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Responder a fa pregunta “;por qué?" es fa tarea mis dificil
en la arqueologia. De hecho, es 1a labor mis desafiante ¢
snteresante de cualquier ciencia o campo del conocimiento,
pues con esta pregunta vamos mds alli de la mera apariencia
de las cosas v trascendemos a un nivel de andlisis que trata,
enr cierto modo, de mprender ¢l patrdn de los acontedi-
mientos. De hecho, éste es ¢l objetivo que motiva a
n'a‘cwhm de los que emprenden el estudio del pasado huma-
10, A hablemnas de arqueologia o, mids generalmente, de
mstonm. Hay un desco de aprender algo en el estudio de lo
que ha muerto y desaparecido que se relaciona con nuestra
propia conducta y con Ja de nucstros contempordneos de
va endia. La '1rqumlog1a que nos pcnmte estudiar tanto

épocas prehistdricas, remotas y primitivas como las histori-
cas, mis reclentes, cs dnica entre las ciencias humanas por la
gran amplitud del lapso de tiempo que abarca. De este
modo, st existiese alguna poc;billdad de descubrir pautas o
I umn 5 en Jos acontecimientos htunanos, la escala tempo-
ral de laarqueologia podria revelaros.

E} erminente historiador francés Fernand Braudel dife-
rencia tres niveles de acontecimientos y de andlisis histérico.
En fa superficie, por decirlo asi, estdn los hechos concretos
de Ia historia humana: lisioire événementielle, como los
denomind. Bajo estos acontecimicntos Supuﬁcmlas exis-
ten ritmos mds lentos, incluyendo los aiclos identificados
por los economistas con una periodicidad caleulada, tal vez,
co décadas. Finalmente, bajo este ritmo se encuentran fas
teidencias basicas a largo plazo, la fongue durée, que, por lo
¢rneral, termina predommmdo

Este es s6lo ¢l punto de vista de un hombre. Aun as,
hace alusién a la complejidad del intento de cxp?imr la his-
toria. Pe hecho, no existe 1 modo aceptado y undnime de
partida para ({)mpmnccr ¢ pasado humano. Por lo tanto,
un capitulo como éste no puede ser conclayente y, sin
duda, serd controvertido. Pese a todo, es un capitule que
vale 1a pena escribir y meditar, puesto que es en este camipo
de estudio donde la investigacidn arqueoldgica es, hoy por
boy, mds activa,

sPor Qué Cambiaron
las Cosas?
La Explicacion

en. Arqueologla

Los tiltintos 25 afios han sido testigos del resurgimiento
de la aplicacion de la teorfa arqueologica. Durante varias
décadas, la preocupacion por la explicacién cayd en el olvi-
do. Sin embargo, con la aparicion durante los afios 60 de fa
Nucva Arqueobgm y fa correspondiente “pérdida de la
inocencia”, s¢ tomé conclencia de que no habfa un corpus
solido que rCSpdldJSt a los métodos habituales de la investi~
gacion arqueologica. En gran parte esto sigue siendo cierto,
aunque se han producido muchos intentos, impulsados por

cl enfoque proc,csu,}l de la Nucva An;uco]ogm de gencrar
un corpus tcbrico para la disciplina, Hoy en dia, existe una
gran abundancia de f‘nfuquu para explicar “spor qué?”. La
Iteratura arqueologica estd inundada de polémicas discu-
stones entre pos;tmsms, ImArKistas, cstrmturahstas, post-
procesualistas”, etc.. defendiendo alguna idea especial.

En sus inicios, la Nueva Arqueologia implicaba el uso
explicito de una teorfa y unos modelos v, sobre todo, de la
generalizacion. Mis tarde fuc tachada de excesivamente
“funcionalista”, demasiado nteresada por los aspectos eco-
l6gicos de la adaptacion, la eticacia y los rasgos puramente
utilitarios y funcionales de la vida. Mientras tanto, una pers-
pectiva alternativa, inspirada en el marxismo, insistia més cn
las relaciones sociales y el cjercicio del poder. Sin en1b"4rgo
Jos enfoques procesual y marxista ticnen mucho en comtn:
son compatibles, como Juego demostrareinos, aunque utili-

zan terminologlas ((ﬂguno\ [as Tamarfan jergas) bastante
diferentes para expresar sus puntos de vista.

En la década de los 70, como reaccion frente a los “un-
cionalistas™ procesuales, se antncio um arqueologia estruc-
tunhsta iucgo una postestructuralista y, finalmente, una

“postprocesnal”’. Todas ellas realizaron una tarea utﬂ al sub-
rayar que no se debian olvidar por més tiempo las ideas y
creencias de las sociedades del pasado en fa explicacion
arqueoiogica.

En los 80, algunos de los seguidores de 1 arqueciogia
procesual buscaron modos de enfrentarse a los aspectos
cognitivos de las sociedades del pands en el marco del
pensamicnto procesual. Este enfoque “procesual-cogniti-
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vo” trata de ampliar of campo de I Koy radicional arqueo-
logha procesual subravande los aspectos sociales v cogmtivos
aunque sinrestar valor al tabaje antenor. Por lo aanto,
examinaremos los enfoques sobre la explicacion del pasado
en estos términos, sabtendo que cuando existen tntas
escuehas de pensamienzo diferentes no se puede lograr un
consenso general. Las preguntas sobre of “por qué™ son
nnportantes, pero fas respuestas dadas dependen en gran
medida de las percepoiones v concepeiones previas de cada
e Al recalear b variedad existente enlos enfogues actua-
les. quizd estemios revelando una de las mayores potenciali-
dades de fa arqueclogia contempordnea, que os tan apasio-
nante 3 mivel intelfectual como rica e contenidos,

¢Qué Es o Que Tratamos de BExplicar?

Muchos de los actuales debates sobre la explicacion ar-
queoldgica no consiguen reconocer que distintos investiga-
dotes explican cosas diferentes. Las declaraciones respecto a
la validez de fos métodos parecen, con frecuencia, contra-
dictorias, aunque esta contradiccion sucle desaparecer cuan-
do nos damos cuenta de las enormes diferencias entre los
casos individuales en cuestidn. Por ¢jemplo, un arquedlogo
que trate de explicar la distribucion de la humanidad duran-
te fa Gltima Era Glaciar, utilizando escalas temporales cuyo
margen de error abarca unos pocos milenios, a menudo se
apoyard mucho mis en factores climéticos y de vegetacion
gite en otros aspectos de fa-vida de T comunidad. A prime-
ra vista, estas explicaciones estdn expuestas a acusaciones
de “determinisino ecoldgico” {esto es, basadas en ¢l princi-
plo de que fos cambios en el entorno detenminan automi-
ficamente cambias en la sociedad humana). Del mismo
modo, un investigador que estudic los disefios de los suclos
de baldosa vidriada de la Edad Media propondrd cxplica-
ciones muy alejadas del mundo de los eazadores-recolecto-
res del Palealitico.

Por fo tanto, en primer lugar tenemos que distinguir
algunas de las diferentes cuestiones que tratamos de explicar:
pueden, de hecho, requerir distintos tipos de explicacion.

La Explicacién de las Condiciones Especificas de
Enterramiento y Conservacion. Nuestro interés por un
hallazgo o acontecimiento concreto puede incluir a los
procesos esencialmente naturales que han dado logar al
enferramiento y a la conservacidn. Estos son ol tipo de
procesos que el arquedlogo americano Michael Schiffer ha
denominado “transformaciones-N" {es decir, la accidn de
los procesos naturales} para distingirlos de Jas “transforma-
ciones-C” {la actividad de los procesos, culturalmente
determinados, resultantes de acciones humanas) (ver Capi-
tuo 2). Los tipos de preguntas que se pucden tratar de res-
ponder son: ;Come llegaron a quedar enterrados estos hue-

sos de annales con esos dudes? Por qué estdn tan bien
conservadoes estos tejidos?

La Explicacién de un Acontecimiento Especifico.
Nuestro mterés puede cifrarse en explicar por qué tuvo
lugar un determinado acontecimiento. El filésofo de la his-
torta I G, Collingwood solfa preguntar “;Por qué cruzd
César e Rubicon?” La arqueologia se suele ocupar poco de
los acontecimicntos de la vida de individuos conecidos.
Pero, aun ast, planteard preguntas concretas como ";Qué
origing of colapso del Maya Clisico?™ o *;Por qué fue des-
trida fa Segunda Ciudad de Troya cuando lo fue?™.

La Explicacion de un Patrén Especifico de Acon-
tecimientos. A menudo, ¢l arquedlogo detecta algén
patrdn cn ¢l registro argqueolégico v es éste, mds que un
suceso individual y concreto, ol que parece requerir una
exphicacion. Un buen cjemplo lo proporciona la “caida del
olno™ cu la Europa ueolitica. Las secuencias polinicas de
buena parte del norte de Europa demuestran que el por-
centaje de polen de olmo disminuye notablemente, aunque
la fecha absoluta para su declive no es la misma en todas las
regiones. ;Por qué s¢ produjo? ;Es el cambio climético la
explicacién? ;Atacd alguna peste a los drboles? ;O se pro-
dujo un cambio cu ol patrdn de explotacion del hombre?
La respuesta tadavia no estd clara: pero lo que sf lo estd es
que hay un patrén que precisa ser explicado. (Para una
posible explicacion de este tema, ver Capitulo 6.)

La Explicacién de una Clase de Acontecimientos,
La generalizacidn, como luego veremos, todavia no es fre-
cuente en arqueologia. Aun asi, algunas de las explicaciones
s interesantes del cambio no se refieren a un solo aconte-
cimicnto o patrén sino a una clase global y mds general de
acontecimicntos. Por cjemplo, podriamos considerar el desa-
rrollo de la produccion de alimentos en el Préximo Gren-
te como parte integrante de un proceso mis amplio de
cambio. Podriamos decir lo mismo de la emergencia de la
produccién de alimentos en Mesoamérica. Cuando coriipa-
ramos ambas, y luego obscrvamos el mismo proceso en
China y ¢l Sureste Asidtico y ¢f Africa Subsahartana, nos
enfrentamos a fendnienos que carceen de conexion directa.
Pero, a pesar de cllo, o5 extraordinario que la produccion de
atimentos parezea haber comenzado en todas csas dreas en
an Japso de ticmpo relativamente bieve en el perfodo post-
pleistocénico. ;For qué se produjol Por to anto, agui tene-
mos un cjemplo de un tipo de acontecimientos que requie-
ren se explicados. (Ver una de las propuestas en el cuadro

Ygndiente, p. 433.) :

Otro ejémplo ¢s el surgimiento de las sociedades estata-
les —ciudades y “civilizacion”— en distintas partes del
mundo sin que, aparentemente, csas dreas tuvieran tn con-
tacto significativo entre elfas. ;Cémo explicar este fent-
meno? El tema del nacimiento de ks sociedades complejas
cs uno de los mds debatidos cn I arqueologla contempord-
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nea y s discutird ampliamente mds adelante. Otro ¢jemplo,
el colapso de las sociedades estatales primitivas, serd asimis-
meo exaninado con detalle en un apartado posterior de este
capitulo. .

La Explicacion de un Proceso. En ciertos casos,
problema no estd en explicar un determinado aconteci-
miento ¢ patrdn, ni siquiera una determinada clase de acon-
tecimientos. Lo que se debe buscar es, antes bien, una pro-
puesta nueva que explique los procesos de naturaleza con-
tinua y de larga duracién que acttian en la sociedad. El

fendmeno de laintensificacion de s produccidn agricola, o
el desarrollo de la sociedad jerarquizada, son ejemplos de
este tipo de procesos que aparccen como algo comin en
gran parte de Ja humanidad, al menos bajo ciertas condi-
cliones. Explicar estos fendmenos no es tarea ficil, pero su
comprension debe ser una de las metas fundamentales de la
investigacién arqueoldgica v antropoligica,

Como veremos mds adelante, hay diferentes tipos de
explicaciones. Alganas son mis adecuadas para un tipo de
cucstiories que para oteas. Es necesanio tener esto en cuenta,

COMO CONSTRUIR UNA EXPLICACION “TRADICIONAL”

El término “tradicional” es utilizado aqui, deliberadamente,
en un sentido un tanto critico o peyorativo. La Nueva
Arqueologla hizo que nos diésemos cuenta de los defectos
de la explicacidn arqueoldgica tradicional. Estas deficiencias
se pueden fustrar utilizando un ejemplo del método tradi-
cional: 1a aparicion de un nuevo tipo cerdmico en un drea y
un periodo determinado, diferenciindose esta cerdnuca por
formas antes desconocidas y nuevos motivos decorativos.

El enfoque tradicional, sistemdtico a su modo, requerird,
muy acertadaniente, de una definicion clara de este estilo
cerimico en el espacio y en el tiempo, Se espetard que o
arguedlogo trace un mapa de distribucién de su aparicion y
también determine su posicién en la secuencia estratigrifica
de los yacimientos donde aparece. El siguiente paso es asig-
narle un-lugar dentro de una ailfira arqueoldgica, definida
(siguiendo a Gordon Childe} como una “industria artefac-
tual que se repite de forma constante”. La cerimica puede
ser por si sola una de sus caracteristicas destacadas, pero
habri otras a las que estard asociada.

Aplicando el enfoque teadicional, se afirma que cada
cultura arqueol6gica es la manifestacidn, desde el punto de
vista material, de un pueblo especifico, es decir, de un grupo
étnico bien definida que el arquedlogo puede detectar por
ct método ya explicado. Esta es una clasificacion éemica
pero, por supuesto, habrd que asignar al “pueblo”, st cs
prehistdrico, un nombre arbitrario. Por lo general, se e
dard el nombre del lugar en que se descubrié Ia cerdmica
por primera vez (p. e., el pueblo Mimbres del Suroeste
Americano o el pueblo de Windmill Hill en la Inglaterra
neolitica) o, en ocasiones, segiin su propia cerdmica {p. ¢,
el “Beaker Folk”).

Luego se considerard la posibilidad de pensar en térmi-
nos de smoviniientos migratorios de ese pueblo para explicar los
cambios observados en los conjuntos materiales y su distri-
bucién. ;Podemos establecer la tierra natal de ese grupo de
personas? El cuidadoso estudio de los conjuntos cerimicos
on fas dreas circundantes puede sugerir una parria v quizd
inchuso una ruta migratoria.

Por otra parte, si el argumento de b migracion parece
no funcionar, un cuarto enfoque consiste en buscar rasgos
especificos del comjunto cultural que posean paralelos en
territorios més alejados. Si el conjunto total no es atribuible
a una fuente externa, puede haber rasgos concretos que st lo
sean. Podrian encontrarse vinculos con dreas més civilizadas.
St se pueden descubrir estos “paralelos”, e tradicionalista
afirmard que éstos eran los puntos de origen o partida de los
rasgos de nuestro conjunto, que Hegaron hasta €l a través de
utt proceso de difisidn cultural. De hecho, antes de la apari-
ci6n de la datacion radiocarbonica, estos paralelos también
habrian sido utilizados para fechar fos hallazgos de cerdmica
de nuestro ejemplo hipotético: los caracteres y rasgos que se
aproximasen mas a los de Jos contros de civilizacion serfan
fechados, casi con certeza, por su comparacidn con a cro-
nologia historica de esa civilizacion, Las apariciones de estos
rasgos pueden oftecer un forizonte cronoldgico que serd muy
Giti] para fechar la cultura.

Seria facil encontrar muchos ejemplos de este tipo de
explicaciones. Por ejenplo, en ¢l Nuevo Mundo se han
explicado los extraordinarios avances de la arquitectura y
otros oficios en el Cafidn del Chaco, Nuevo México, por
comparaciones de este tipo con las civilizaciones meridio-
nales méds “avanzadas” de México. Igualmente, durante
mucho tiempo los arquedlogos han tratado de explicar
erroneariente, en o que hoy es Zimbabwe, la existencia de
grandes monumentos de piedra en el yacimiento de Gran
Zimbabwe de cste modo, diciendo que fue construido por
extranjeros y no por cf pucblo indigena Shona (ver cuadro
stguicnte).

Por lo tanto, las explicaciones tradicionales se apoyan en
supuestos que se pueden cuestionar hoy con facilidad.

En primer lugar, existe 1a opinidn entre los tradiciona-
Iistas de que las “culturas” arqueoldgicas pueden representar,
de algtin modo, entidades reales en vez de sinples términos
clasificatorios disefiados a conveniencia del nvestigador.
En segundo ugar, se encuentra la nocién de que se pueden
reconocer unidades étmicas o “pucblos” a partir del registro
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arqueoldgico mediante la ecuacion con estas culturas hipo-
téticas. En realidad, los grupos ¢tnicos no siempre destacan
con claridad en los restos arqueoldgicos {este tema se dis-
cute con méis detalle en ef cuadro del Capltulo 5 relativo al
lenguaje y Ja etnicidad). En tercer lugar, se da por sentado
que cuando se perciben semejanzas entre los conjuntos
culturales de dos &reas, es més facil explicarlas como el
resultado de una migracién humana. Por supuesto, se pro-
ducen migraciones (ver mis adelante), pero no son tan
ficiles de documentar arqueolégicamente como muchas
veces se ha creido. Para terminar, tenemos el principio de la
explicacion a través de la difusidn de la cultura, Hoy en dia,
se considera que esta explicacion ha sido exagerada y casi
stempre demasiado simplificada, pues aunque el contacto
entre regiones, incluyendo ¢l comercial, puede ser de gran
importancia para ¢l avance de cada una de ellas, hay que
considerar en detalle sus efectos: la explicacion dnicarnente
en términos difusionistas no basta,

El enfoque tradicional Hlewd 2 un tipo de explicacidn
que, en palabras de Gordon Childe, “aspird a destilar de los
restos arqueoldgicos un sustituto preliterario de la historia
politico-militar convencional, con culturas en vez de hom-
bres de estado como protagonistas y migraciones en lugar
de batallas”. Hoy en dia, necesitamos enfoques diferentes.

Sin embargo, vale fa pena subrayar que, efectivamente,
s¢ produjeron migraciones en el pasado y que, en algunas
ocasiones, éstas se pueden documentar arqueoldgicamente.
La primera colonizacién de las islas polinesias en el Océano
Pacifico constituye un buen cjemplo. Un complejo de
hallazgos ~—especialmente de cerdmica con decoracién inci-
sa—, conocido como cultura Lapita, propotciona un regs-
tro del ripido movimiento de los islefios hacia el este a
través de una gran drea antes deshabitada, desde el norte de
Nueva Guinea hasta Samoa, entre el 1600 y el 1000 AC
{ver mapa siguientc). '

También hay que recordar que frecuentemente surgen
innovaciones ent un lugar que son adoptadas en dreas veci-
nas y ¢s totalmente adecuado denominar a este mecanismo
“difusion” (ver la ilustracién sobre los origenes del alfabeto
romano, pigina siguiente). Ademds, como recientemente
han vuelto a defender los arquedlogos, las interacciones
entre las sociedades son, sin duda, un elemento importante
del cambio cultural (Capitulo 9). La objecion al uso del tér-
mino “difusidon” se centra, sin embargo, en que no explica
mucho por si solo. Una buena explicacidn puede implicar,
por lo tanto, fa nocion de una innovacion que llega a un
arca desde fuera de sus fronteras. Pero también wnsisticd
mucho mas en las condiciones locales (en los factores socia-
les v econdmicos que hacen posible 1a innovacion) ast
coma en la naturaleza exacta de las interacciones entre
dreas, cucstidn que se considera con mas detalle en el Glti-
mo apartado de este capirulo,
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Migracion: s ejemplo positive. EI problema del primer ascntamiento en las ishas polinesias ha sido resuelto, aparentemente, con ¢l. . o
desciibrimiento de un complejo de hallazgos conocido conto enltnra Lapita, caractenizada en particular por cerdmica con decoracion incisa. Los -
yacitnientos lapita cran aldeas pequeitas, nuchas veces con evidendias de ocupadion permanente. Proporcionan un registro del rdpido movimiento
de los islefios en botes hacia ¢l este, desde la region septentrional de Nueva Guintea hasta Samoa en la Polinesia occidental, entre el 1600 y el
1000 AC, segiin las dataciones radiocarbonicas. Se suele aceptar que los emigrantes lapitas erant los antepasados de los polinesios, mientras que
aquicllos (la mayora) que quedaron en Melanesia constituyeron una gran parte de los antepasados de los actuales islefios de ese archipiélago. -
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Difusin: un ejemplo positive. Un caso en el que se sabe que una innovacion generada en un lugar se extendid a dreas diferentes es el del
alfabeto, En tomo al siglo Xit AC, en la costa del Proximo Oriente, los fenicios desarrollaron una escritura fonética simplificada para plasmar
su lengua semitica (una escritura que hoy se cree que derivaba en tiltima mstancia de los jeroglificos egipeios). En el primer milenio AC, los
griegos habian adaptado esta escritura a su idioma. Esta, a la larga, formd la base del alfabeto latino utilizado hoy en dia. (La escri:ur::{lém‘rr}!
tanibicn dio lugar al alfabero hebreo, ol drabe y a muchos otros.) Pero, por supnesto, antes el alfabeto griego hubo de ser modificado y adaptado

ent ltalia para escribi el idioma etrusco y huego el latin, la lengua de Roma. A través del latin, este alfabeto pasé a buena parte de Europa y,
mds tarde, al resto del mundo.
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LA ALTERNATIVA PROCESUAL

E} enfoque procesual trata de afslar y estudiar los diferentes
procesos que actlian en y entre las socicdades, poniendo ¢l
acento en las relaciones con el medio ambiente, la subsis-
tencia y la economia, las relaciones sociales dentro de la
sociedad, el impacto que tienen sobre estos aspectos la ideo-
logia y el sistema de creencias dominantes, y los efectos de
las interacciones que tienen lugar entre las distintas unidades
sociales.

En 1967, Kent Flannery resumid el enfoque procesual
del cambio como sigue:

“Los miembros de la escuela procesual consideran al
comportamiento humano come un punte de coincidencia
(o ‘articulacién’) entre un gran ntmero de sistemas, cada
uno de los cuales engloba fendmenos tanto culturales como
no culturales —a menudo muchos més de estos Gltimos—.
Un grupo indio, por ejemplo, puede tomar parte en un sis-
tema en el que se cultive maiz en una llanura fluvial sujeta a
inundaciones que se va erosionando poco a poco, lo que da
lugar a que la zona mds rica se traslade rio arriba. Al mismo
tiempo, puede participar en un sistema que englobe una
poblacién de conejos salvajes cuya densidad fluctta en un
ciclo de 10 afios debido a predadores o enfermedades. Tam-
bién puede tormar parte en un sistemna de intercambio con un
grupo indio que ocupa un tipo de drea diferente, de la que
rectbe productos de subsistencia en ciertas épocas predeter-
minadas del afio, etc. Todos estos sistemas compiten por ¢l
tiempo y energia del indio individual; el sostenimiento de su
modo de vida depende del equilibrio de los sistemas. El
cambio cultural se produce mediante pequefias variaciones
en uno o mis sistemas, que crecen, desplazan o refuerzan a
otros y logran el equilibrio en un plano diferente.

La estrategia de la escuela procesual es, por tanto, aislar
cada sistema y estudiarlo como una variable independiente,
Por supuesto, la finalidad diltima es la reconstruccion de
todo el patrdn de articulacién, junto con todos los sistemas
relacionados, aunque este complejo andlisis ya ha demos-
trado superar las capacidades de los tedricos procesuales.”
(Flannery 1967, 120.)

Esta declaracidn se incluye inmediatamente dentro del
lenguaje de la teoria de sistemas, exphicada en un apartado
posterior. Pero no siempre cs necesario utihizar el lenguaje
sistémico en' este contexto. Por otra parte, aqui Flannery
pone gran énfasis én ¢l medio ambiente {en lo que deno-
mina “fendmenos no culturales™). Algunos criticos de la
primera época de la Nueva Arqueologia opinan que se
prestd demasiada atencidn a la economia, sobre todo a fa
subsistencia, y no la suficiente a otros aspectos de la expe-
riencia humana, entre los gue se incluyen el social v ¢l
cognitivo. Pero esto no resta valor o lo que en seguida

logro v ha retenido la arqueologla procesual; centrarse en el
andlisis del funcionamiento de los distintos aspectos de Ja.
sociedad y estudiar el modo en que éstos se ensamblaban
para ayudar 2 explicar ¢l desarrollo de la sociedad en su
conjunto a lo largo del tiempo,

En 1958 sc establecid otro presupuesto importante, antes
de que Ja Nueva Arqueologia se hubiera constituide for-
malmente, Gordon Willey y Philip Phillips escribieron
entonces: “En el contexto de la arqueologia, la interpreta-
cidn procesual es el estudio de la naturaleza de lo que se
denomina vagamente el proceso histdrico-cultural. Decirlo
inaplica pricticamente un intento de descubrir regularidades
en las relaciones dadas por los métodos de integracién his-
torico-cultural,” (Willey y Phillips 1958, 5-6.) En otras
palabras, Ia explicacién supone un cierto grado de generali-
racion y el descubrimiento de “regularidades”.

Como veremos en ¢l apartado posterior, hoy dia existe
un gran debate sobre el papel de la generalizacidn en la
explicacidn v hasta qué punto los acontecimientos histéricos
que analizamos eran tnicos v, por lo tanto, no pueden ser
considerados en absoluto como ¢jemplos gencrales de algin
proceso subyacente,

Aplicaciones

Si todo esto parece bastante abstracto, podria ser il dar un
cjemplo de como el pensamicnto procesual tene més que
ofrecer que fa vieja escuela de pensamiento. Nuestro gjem-
plo procede del dmbito ecoldgice de la arqueologfa. Resul-
ta apropiado porque el enfogue ecoldgico-econdmico fue,
en muchos aspectos, un precursor de fa Nueva Arqueologia
{ver Capitulo 1), En 1952, of arquedlogo briténico Graha-
me Clark tratd de explicar ol patron de los primeros asen-
tamicntos agricolas de Escandinavia, siguicndo sus propios
estudios del periodo Mesolineo {de cazadores-recolecto-
res) de la zona. Trazd en un mapa la discibucion de los
hallazgos de la llamada caltura del “hacha naviforme™ (un
indicador de las actividades de los primeros agricultores) y
también la aparicion de tumbas megaliticas, tomada de
nuevo como un indicio de a existencia de comunidades
agricolas sedentartas. También situd en ¢l mismo mapa,
utihzando la informacion polinica de que se disponda enton-
ces, la distribucion de los bosques cacucitolios {sobre todo
de robles) en el periodo climitico correspondiente, deno-
minado en Escandinavia Subboreal {enwre ol 4000-1500
AC). Tras algunos comentanos v con ciertas reservas, afir-
ma: “La comeidencia entre ks zonas ceondmica v ecologi~
ces lo bastante acusada coma para justiticar la hipdests de
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Concordancid entre la agricultura neelitica y el bosque caducifolio en
Escandinavia. - '

que las mirgenes septentrionales del bosque caducifolio
determinaron, de hecho, los Bmites de la antipua extension
de ta agricultura en los paises del norte de Europa.” (Clark
1952, 21.)

De este modo, Clark explics la distribucion de las pri-
meras culturas agricolas en términos de la extensidn del
bosque caducifolio, deduciendo, con base en sus datos,
que habia algin tipo de conexidn necesaria entre ambas y
que esas culturas agricolas no estaban adaptadas a la vida en
las zonas de bosques de coniferas del exterior. Hoy en
dfa, como luego veremos, ¢s tema de discusion hasta qué
punto fa simple demostracién de una correlacidn entre

dos cosas puede conducir a una explicacién verdadera-
mente satisfactoria. : o '

El punto de vista de Grahame Clark en los 50, con sy
énfasis en la eficaz adaptacién de la sociedad y Ia cultura
humanas a su medio, tiene mucho en comiin con los pos-
teriores trabajos de Lewis Binford. En 1968, Binford elabo-
ré una de las primeras explicaciones generales (en la que la
Nueva Arqueologfa se proponia explicar una clase de acon-
recimientos) de la revolucién agricola. En su articulo “Post-
Pleistocene Adaptations™ dio ¢l tipo de explicacién genera-
lizadora que la Nucva Arqueologia considera su objetivo
(ver cuadro). Con todo, como veremos mds adelante, se
podria criticar este enfoque general por adoptar una visién
demasiado “funcionalista”™ de las cuestiones humanas,
poniendo el acento més en el medio ambiente, la demogra-
fia y la subsistencia que en los factores sociales o cognitivos,

Resulta interesante contrastar el enfoque de Binford con
el de Barbara Bender en 1978. Trabajando desde una pers~
pectiva marxista, en términos generales, afirmé que antes
del comienzo de la domesticacion, existia una rivalidad
entre grupos locales que trataban de lograr el control sobre
sus vecinos por medio de festejos y el gasto de rectirsos en
rituales ostentosos y en el intercambio. Fueron estas deman-
das las que llevaron a la necesidad de incrementar los recur- -
sos de subsistencia y, de este modo, a un proceso de inten-
sificacién en el uso de la tierrd y al desarrollo de la produc-
cion alimentaria,

Se puede denominar razonablemente a la primera ar-
queologia procesual como procesual-fincionalista, Es de notar,
y s¢ comprende, que s¢ apliquen muchas explicaciones pro-
cesual-funcionalistas a comunidades de cazadotes-recolec~
tores y de agricultores primitivos, en las que las cuestiones
de subsistencia muchas veces parecen desempefiar un papel
predominante. Sin embargo, como luego veremos, en los
altimos tiempos ha parccido mis fructifero desarrollar este
enfoque, ¢n la linea que podriamos denominar procesual-cog-
nitivo, para poder estuchar sociedades mas complejas.

Arqueologia Marxista

Siguiendo con el renacimiento del debate tedrico al que
dio lugar el impacto inicial de la Nueva Arqueologis, ha
surgido el interés por aplicar a la arqueologia algunas de las
implicaciones de los primeros trabajos de Karl Marx,
muchos de tos cuales habian sido revisados por antropélo-
gos franceses en los afios 60 y 70, Pero hay que recordar
que, ya en la década de los 30, algunos arquedlogos abicr-
tamente marxistas, como Gordon Childe, realizaban anihi-
sis que, en términos generales, armonizaban con los prin-
cipios de la arqueologia marxista (descrita en el cuadro de
la pigina siguiente). El libro de Childe Man Makes Hieself
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UNA EXPLICACION PROCE

En 1968, Lewrs Binford publico un infiu-
yente articulo, “Post-Pleisiocene adap-
tations”, en el que se proponia explicar
los origenes de la domesticacién o pro-
duccidn de alimentos. Investigadores
anteriores habian intentado hacer o
mismo, especialmente Gordon Childe y
Robett Braidwood (ver cuadro sobre Abu
Hureyra, Capltulo 7). Pero la explicacion
de Binford posefa un rasgo importante
que ia diferenciaba de las anterlores y la
convertia, en buena medida, en un pro-

“ducto de’ [a Nueva Argueclogia: su pre-

tensién generalizadora, con la que se
proponia ho gdio explicar el origen de la
dormesticacion e el Prdximo Orlente o el
Mediterraner {aungue se centraba en
esas zonas) sino a nivel mundial, Dirigid
su atencién a los acontecimientos glo-
bales de finales de ia Gltima Era Glaciar
(es decir, a finales del Pleistoceng, de
ahi g titulo de su articulo),

Binford centrd su explicacion en la
demografia; estudid la dindmica de la
poblacion en comunidades pequefias,
subrayando que una vez que un grupo
antes itinerante se hace sedentario
{deja de trasladarse} el tamafio de su
poblacion se incrementa notablemente,
dado gue en una aldea estable ya no
operan Jos constrefiimientos que, en un
grupg itlinerante, limitan seeramente el
namero de nifics que puedes criar una
rmadre. Por ejemplo, va no existe la difi-
cultad de ifevar nifios pequefios de un
iugar a otro. De este modo, Binford
considerd gue el quid de ta cuestion
era sl hecho de gue; en e Proximo
Oriente, atgunas comunidades (de la
cultura Natufiense, en tomo al 8000 AG)

" se sedentarizasen antes de producir ali-

mentos. Pudo ver que, una vez asenta-
das, sufrifian una considerable presion
poblacional ante el mayer ndmero de
nifios supervivientes. Esto fevarfa a un
mayor uso de las plantas comestibles
de gue se dispondria en la zona, como
los cereales silvestres, que habian sido
consideradas hasta entonces margina-
les y de escaso valor. A partir del uso
intensivo de los cereales y 1a introduc-
cion de iécnicas para procesarios, se
desarrltaria el ciclo regular de slembra

y cosechay, asi, se pondria en marcha
el desarrollo de la relacion planta-hom-
bre que flevaria a la domesticacion.
Pero ppor qué se sedentarizaron
astos grupos preagricolas? La opinidn
de Binford era qgue 1a subida del nivel
del mar a finales del Pleistocenc {cau-
sada por la fusidn del hielo polar) tuvo
dos efectos significativos. Para empe-
zar, redujo la extension de las llanuras
costeras de que disponian los cazado-
res-recolectores. Y en segundo lugar,
los nuévos habitats creados por la
subida def nivel ocednico proporciona-
ron @ los grupos humanos un acceso
mucho mayor a los peces migratorios
{ias especies "anadromas”, g5 decir,
anuellos pecas como s salmdn gue
nadan rio arriba desde el mar para

Subida del nival del mar
(Pieisiocano final)

Presion sebre los recursos
alimenticios ')redrinctas
exislentes

F2

almacenaje del cereal/
Inicio de ia siersbea

Explotacion crecienla de
recursos afimenticios
anes marginates {oabra,
gacefa, ceredles)

P

Creclante especializacion
en fa catra. Control del
cicka reproductivo

Inundacidn de Ia platatorma
contingntal: hahitat favorable
pera log peces anddromos
y las aves migratorias

Siega de ceredtas sivestres/ %L

desovar) v a las aves migratonias. Utili-
zando eslos ricos recursos, comeo han
hecha ios habltanies de ks Oosta Nor-
ceste de Norteamérica hasta fechas
racientes, los grupos de cazadorss-
recolectorss pudierar, por vez primera,
flevar una vida sedentaria, ¥a no se vie-
ron obligados a Wasladarea,

Esto resume de forma concisa el
esquema infarpretativo de Binford. En
ciertos aspectos hoy se cansidera que
es demastado simple. 5in embargo,
tiene muchos puntos fusrtes. Aunque
se centrd en e Proximo Orienie, se
pueden aplicar los mismos argumen-
tos & otras regiones del mundo. Bin-
ford evitd hablar de migraciones o difu-
slones v anelizd en carvdlo le situacion
desds el punto de vista procasual,

‘.3_' Desarrolio dir b
| un problamizoto sedentardo a
. . a4 dreas cosleras y siberefias
d explotando eslos recursos:
primeras aldeas

fapido reremento de
ta poblacicn numana

Amgliacicn de! hdbilal para
fos cerpaies carhio
marfaligics

de pna pres ¢

3 . Domesticaclin basads an
iz sgricuiiura y 1a cria
de ganado

3




La arqueciogla marxista, especialmenis
ert sit forma mas fradicional, se basa
principalmente en la obra de Kad Marx
y Friedrich Engels, influidos por Charies
Darwin y Lewis Henry Morgan {ver
Capifule 1), Se pueden sefialar varias
sargrierdsticas:

1 Es gvolucionista: trata de oom-

prender los procesos de cambio en 1a
historia humana a través de principlos
generales amplios.

2 Es maleriafista: sitta ef punto de
partida de Iz discusidn en las realida.
des concretas de la exislencia humars,
cor un énfasis en la produccidn de las
cosas necesarias parg fa vida,

3 Fs holistica: dene una vision clara
del funcionamiento de la sociedad
corms un todo v de fa interrelasion e
fag partes dentro de sse todo {ver
punt B imas adelante).

4 Marx construyd una tpologha ds
tas distintas formas de ta socledad
hureana o "formaciones sociales” & las
gua coresponden “modos de produc-
clon” diferentes. Entre alios, antes ded
capiialisia, se snouentran &l moda de
produccin del comunismeo primitivo, e
antiguo {es decl, griego’y romano), &l
asiatlco y el feudal,

-8 B cambio dentio de una socie-
dad surge, zobire todo, de las confra-
dicciones que nacen entre las fusrzas
de produccion ncluysndo s tecnoko-
gia} v las relaciones de produccidn
{sobre todo 3 crganizacion social).

stas contradicciones emergen comio
lucha entre clases (8l se irata de una
sociedad et fa gue se havan desarro-
Hado clases sociales distintas), La
insistencia en Ia lucha de clases y las
diferenclas intermas es un rasge de la
mayotla de las explicaciones marxis-
tas. Pueds ser descrila como visidén
agonistica dst mundg; en la gue el
cambie se produce por resoldcion de
una disldenadia infema, Puede ser com-
parada con ta vision funcloralista favo-
recida por i Nueva Arqueciogia de a
primera época, en lz que se inglsle en
la actuacién de presiones selectivas
hacla una mayor sficacia v, muchas
vaces, se considera que los camblos
son beneficiosos,

# En o mardsmo tradicional se oon-

situan en relaclon de dominacion v
subordinacidn respectivamente, Sefia-
lan los pasajes de jos texios de Marx
que apoyan estas ideas. '

T Merx fus un pionero en el campo
de la socloiogla def convcimianto,
Segin ésta, tal y como va 66 mencio-
nd, o sistena de creencizs es influido

-y, de'hacho, es el producto de las con-
diciones materiales de existencia, de la
base econdémica, Segin evoluciona ia
base econdmica, también cambia el
sistena de creencias de una socledad.

8 La visidn de Marx sobre la estruc-
tura interna de la sociedad puede ser
esguematizaca como se muestra an sl
cuadro inferior. Cada una de las divarsas
y diferentes formaciones scciales en que
se puaeden dividlr las sogledades buma-
nas puseds ser su objeto de andlisis.

8 El enforue sistémico ds la cotrien-
te princloal de e arqueclogls procesual
tlene mucho en comidn con o analisls
anterior. Perc adoptar el término “mar-
wista” conlieva veces matices politicns,
Muchos arquediogos markstas tambidn
aplican ¢l andlisis sockl de Marx a lag
soctedades actugles, conskierando que
- sn dstas existe una lucha de clases

perestructune ideoldgl-  continua v alinedndose con @f praleta-

terna de conooimianto v rado frente a iz elite capliglista putativa,

s socledad, es deternt- e mayorda de os arqusdlogos proce-

madida por la raturaleza  suales preferirian separar lo mas posi-
ruchira producids, s base  ble sus opinones politicas de su irabu-

ta nurde ag discutido por jo profesional, Muchos arquedicgos
fonp toxio principall  mandstas respondaian gue esta sepa-

e s infrmestruclura vy racion es impracticabls y sospachirian

ciura estdn interrelaciona-  de los motivos de aquellos que hacen
fluyer mutusments, v no se tal declaracion.

sidera que la
oz, odo e

Es

iz

Suparestrschirg

tietaciones de

fca
progucetn Idacldg

Crpanitscion

5 sociedcd sagin Man
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(1936), en ol que zr’zimdt? o los conceptos de revolucion
nealitica (agricola) v revolucidn urbana, es un espléndido
ejemplo de ello. Ademds, hoy en dfa los arqueéiogos sovié-
ficos generan cxphcac:oms mamstas del cambio que deben
mds %m&msma tfadmtonak que al neomarxismo francés:
un buen ejemplo es la explicacion de [gor Dizkonoff sobre
el surgimiento de la sociedad eetata% en Mesopotamia,
comentada mds adelante,

Se puede considerar, muchas veces, que incluso las
explicaciones que han sido generadas recientemente por
arqueologas influenciados por el neomarxismo francés
(“marxismo estructural”), como Antonio Gilman (1981),

Michael Rowlands y Susan Frankenstein (1978) y Jonathan
Friedman y Michael Rowlands (1978), encajan bicn en el
modelo marxista tradicional. Mis adelante se mencionan
ejemplos que no lo hacen: aquellos en los que el acento
neomarxista en lo ideclogico y cognitivo (la llamada “supe-
restructura’) es pamcularmente significativo.

El estudio de Gilman pretende explicar e} paso de una
sociedad 1gualitaria a una jerarquizada durante el Neolitico y
la Edad def Bronce en Espaiia y Portugal. Algunas explica-
ciones previas hablan subrayado que una sociedad con una
administracién parcialmente centralizada (organizada por
un jefe) podia funcionar con mayor eficacia, en ciertos
aspectos, que una sociedad igualitaria sin una figura central.
Gilman, por su parte, cuestiond el hecho de que la institu-
cidn de la jefatura fuese particularmente beneficiosa para el
conjunto de la sociedad. En cambio, afirmé que los jefes
conseguian el podcr a través de un conflicto y se mantenian
en & mediante la fuerza de las armas, viviendo con relativa
comodidad graciasa la explotacion de la gente humilde. La
idea del conflicto de intereses, la lucha de clases o de secto-
res de la sociedad y fa explotacién de los pobres por parte
de la elite, es tipicamente marxista.

Frankenstein y Rowlands idearon un modelo para expli-
car el nacimiento de la jerarquizacion en la Edad del Hierro

de la Barepa central, subrayando la trascendencia de la
importacién de bicaes de prestigio desde el Meditetrineo
por parte de los jefes locales. Una vez mds los jefes usurpan
su posicion privilegiada, Acaparan de hecho c{ mercado de
bicnes impottados, quedindose con los mejores y cediendo
otros articulos a sus partidarios de mayor confianza. Segln
el modelo marxista, se ve al jefe mis cometiendo una “esta-
fa” que actuando de maodo altruista por el bien de la comu-
nidad en su conjunto, como un sabio finclonario.

Friedman y Rowlands, en su publicacion de 1978, desa-
rrollaron lo que denominaron un modelo “epigenético”
de la evolucidn de la “civilizacién” de utilizacién més gene~
ral. En cada caso de estudio localizan ¢t punto de cambio en
las relaciones sociales dentro de la sociedad en cuestion v en
las tensiones entre los distintos grupos sociales.

Aqui no hay nada que sea inadecuado para un andlisis
procesual v por esta razén no se pueden diferenciar clara-
mente ambos enfoques. Entre los rasgos positivos que estos
andlisis marxistas comparten con la arqueologia procesual-
funcionalista se incluyen wna voluntad de examinar el cam.-
bio a largo plazo en el conjunto de la sociedad y tratar las
refaciones sociales existenies ¢n aquélla. Por otra parte,
muchaos de estos andlisis mariastas parecen mancjar pocos
datos EFqUCOIOglCOS concretos, en LOHIp'H"lClD[l con IDS
estudios procesuales de los Nuevos Arquedlogos. El desa-
juste entre [a arqueologia tedrica y [a arqueologia de camipo
no siempre se salva eficazmente y los criticos de la arqueo-
logia marxista declaran a veces que desde que Karl Marx
sentd los principios bisicos hace un siglo todo lo que les
queda por hacer a los arquedlogos marxistas es elaborarlos:
la investigacion de campo es superflua.

A pesar de estas diferencias, la arqueologfa procesual-
funcionalista y la arqueologia marxista tienen mucho en

" comiin. Los aspectos compartidos se aprecian con mayor

claridad cuando se contrastan con los enfoques estructura-
lista y “postprocesual”.

LA FORMA DE LA EXPLICACION: GENERAL O PARTICULAR

Ha llegado el momento de plantearnos con mis precision
qué queremos decir cuando hablamos de explicacion. Ya se
han revisado los distintos temas que podriamos tratar de
explicar, Se vieron también los diferentes tipos de proble-
mas que podrian requerir diferentes tipos de explicacion.
Una explicacién referente a circunstancias especificas del
pasado, o a patrones de acontecitmientos, trata de hacernos
comprender como llegaron’s ser de ese modo y no de
otro. La clave esti en la comprensian: sila “explicacién” no
afiade nada a nuestra comprension, no es {para nosotros)
una explicacion.

A modo de primera aproximacion podemos distinguir
dos enfoques diametraimente opuestos del problema, El pn-
mero es especifico: trata de saber cada vez mis acerca de los
detalles circundantes. Opera con base en la creencia de que,
si se pueden determinar los antecedentes, los acontecimien-
tos que conducen al suceso que queremos explicar, entonces
éste se nos mostrard con clandad, A veces se ha denominerdo
“historica” a esta explicacion, aunque hay que decir que a
no todos los historiadores les agradaria esta descripeion.

Algunas explicaciones histdricas ponen gran énfasis en
cualquier perspectiva que nos aproxime a has ideas del pue-
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blo histdrico en cuestion: por csta razén recibe algunas
veees el apelativo de idealisa. R G Collingwood solfa
decrr que st se quicre saber por qué cruzd César of Rubicon
o3 necesario penetrar en da menie de César, para lo que, por
su parte, cs necesario conocer todo lo posible sebre su vida
v las circunstancias que fo rodearon.

La Nueva /\rqucoiam en cambio, insiste mucho mis
ent la gmuﬂmcmn Willev v Phillips, como va hemos
visio, hablaron en 1938 de “regularidades” v as primens
generaciones de Nuevos Arqu celbgos SIgUICTON 05ta thi-
Ciativa y dnn,u ron sus pasos guiados por 1a filosofia de |a
ciencia del momento. Desafortunadamente, sin embargo,
acudicron af flosofo amencane Carl Hompel, quien afir-
maba que toda explicacton debia enmarcarse en z'clncéén ki
generalizaciones mis ambiciosas: las feyes nafurales, Un plan-
teamiento en forma de ley os una declaracion universal, lo
que significa que en ciertas circunstancias (v sicndo iguales
otros aspectos) X sicmprc implica Y o YV vatfa con X seghn
una determinada relzaidn definida. Para Hcmpei se puede
dar cuenta de los acontecimientos o del patron que tratamos
de explicar (el “explanando”) uniendo dos cosas: los ante-
cedenies detaliados y la fey que, cuando se aplique, permi-
i pronosticar, mediante un rzonamiento deductivo, lo
que sucedié en realidad. £ plantcamiento en forma de ley y
los antecedentes constituyen el “cxplanante”. La forma de la
explicacion se considera deductiva porque la consecuencia se
deduce de los antecedentes y de fa ley. También ¢s nomoré-
fica porque confia en piantcamicntas en forma de ley (de la
palabra g;;cm nomos, “ley”} A veces se denomina al sistema
de Hempet * cxplu,auon nomologica- ~deductiva” o N-D.

Soto algunos miembros de br segunda y tercera genera-
cion de Nuevos Arquedlogos intentaron plasmar fa ar-
queologia en forma de leves universales: un buen ejemplo
es el libro de Patty Jo Watson, Steven LeBlane vy Charles
Redman La Explicacion e Argqueclogia (1971). La mayoria de

los ;H'q“ﬁ(‘il(}g(}i SN C’Eﬂbél 20, mmprendscmn que era muy.

diffeil formular leyes aniversales sobre cl comportamicnto
humano que no fueran muy triviales o falsas. Los tradicio-
nalistas, .como ¢l arquedlogo canadiense Bruce Trigger,
abogaron entonces por una vuehta a fas explicaciones tradi-
cionales de la historia, por una forma de explicacion que
podriamos denominar lns!ouogrry?(a Sin duda, la incursion
micial en la filosofia de la ciencia por parte de los Nuevos
Arquetlogos no tuvo demasiada fortuna. Los més perspica-
ces, como Kent Flannery, vieron que la escuela de “laley y
cl orden” estaba cometiendo un error y sélo generaba
“leyes de Mickey Mouse” de €5CI50 valor conceptual. E]
Ljemplﬁ favorito de Flanuery era: “A medida que aumenta
la poblacién de un yacnmento se incrementa el nlimero de
fﬂm de ﬂmgcenz;e A lo que replicaba mordazmente:
“jleapin’ lizards, Mr, Science!” Algunos critices de la Nueva
Arqueologia se han valido de este revés para insinuar que

esta escucla es {o era), en general, “cientificista” (o5 decir,
modelada irreflexivamente con base en las-ciencias concre-
tas). A pesar de esta crftica, una de las contribuciones posi-
tivas de fa Nueva Arqueologia fuc, de hecho, el ajustarse a
la convencidn cientifica de especificar y explicitar, en la
medida de lo posible, los supuestos en I@s que se apoya
una afirmacion.

Los mvestigadores que trabajan desde medmdos de los
70, dentro de la tradicion principal de a arqueologfa pro-
cesual, todavia aspiran a aprender de la filosoffa de la cien-
cia, aunque ya no acuden a Carl Hempel. El trabajo de Kail
Popper presenta un enfoque mucho menos rigido, insts-
tiendo en que toda declaracion debesta estar, en Ja medida
de lo posible, abierta a su contrastacion, a su comparacion
con los datos: de este modo se pueden refutar las afirma-
ciones falsas y las generalizaciones que no se sostienen.
Estos investigadores dicen que no hay nada erréneo en la
utilizacién del razonamicnto deductivo. Es perfectamente
logico formular una hipdtesis, determinar mediante la
deduccion qué implicaciones tendria st fuese cierta y luego

observar st estas cousecucncias aparecen en realidad en el
ICEISLIO aiqucoﬁogn,o contrastando la hipotesis con datos
nuevos: éste ¢s cl enfoque lupotcturo deductivo o H-D, en

el que no existe el mismo tipo de dependencia de los plan»
teamicntos en forma de Jey que en el enfoque N-D. Es esta
voluntad de someter las creencias y asunciones de uno ala
confrontacién con la realidad lo que diferencia a la labor
cientifica del mero ejercicio incontrolado de la imaginacién,
o al menos, ast lo afirman los fildsofos de la ciencia y, con
cllos, los arquedlogos procesuales.

Parece, por lo tanto, que casi todas las buenas exphcaw
ciones conllevan y'se apoyan en algin tipo de generaliza-
cién, asi como en un andlisis detallado del caso de estudio.
Pero decidir cudl podria ser la forma concreta que dicha
generalizacion deberia asumir es algo que todavia requicre -
debates minuciosos, Como ya indicamos, estd forma puede
vartar segin o tipo de patrdn o acontecimiento que se trata
de explicar.

Recientemente, ¢l arguedlogo de Cambridge lan Hod-
der ha afirmado que los arquedlogos deberfan abandonar el
enfoque generalizador defendido por la Nueva Arqueclogia
y tratar de volver al concepto idealista-historico de R. G.
Collingwood, que pone mis énfasis en cl contexto social
especifico del pmdo (ver més adelante). Sin pretender resol-
ver ¢l debate, quizd sea 0til examinar los dos enfogques no
como polos opuestos, sino como los extremnos de un espec-
tro que va desde Lewis Binford {con Carl Hempel o Karl
Popper en tltimo término) en un extremo, a lan Hodder
(con R. G. Collingwood en segundo termmo) en ¢l otro,
Binford insiste en la generalizacion y Hodder en el contex-
to social especifico. Pero, en realidad, es dificil construir
una explicacion que no integre algo de ambas perspectivas.
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TENTATIVAS DE EXPLICACION: ;UNA CAUSA O VARIAS?

En cuanto se abordan las cuestiones arqueolégicas realmen-
te Importantes, el tema se complica, puesto que muchas
de las grandes preguntas se refieren, como hemos visto, no
a un acontecimiento aislado sino a una clase de aconteci-
mientos. El enigma de la aparicién a nivel mundial de la
domesticacién a finales de la Gltima Era Glaciar ya ha sido
menclonado en piginas anteriores del texto principal como
una de estas grandes cuestiones. La tentativa de explica-
cién de Lewis Binford fue descrita en el cuadro referente a
los origenes de la domesticacién. El enfoque de Kent Flan-
nery sc expone mas adelante.

Otra de estas grandes cuestiones es el desarrollo del
urbanismo y el nacimiento de las sociedades estatales. Apa-
rentemente, este proceso se produjo en distintas partes del
mundo de forma mdependiente. Sin duda, cada uno de los
casos fue, en clerto sentido, unico. Pero también fue un
ejemplo especifico (con sus propios aspectos exclusivos) de
un fendmeno o proceso mis general. A fin de cuentas,
también un bidlogo puede tratar {como hizo Darwin} del
proceso segtin el cual surgieron las distintas especies sin
negar la singularidad de cada una de ellas o la de cada indi-
viduo de una especie.

Si nos centramos zhora en los origenes del urbanismo y
el estado, veremos que éste es un campo en el gue se han
dado muchas explicaciones diferentes.

Los Origenes del Estado

Si examinamos las distintas explicaciones sucesivamente,
veremos que algunas de ellas son, a su modo, muy plausi-
bies. Muchas veces, sin embargo, una explicacién es mas
efectiva que otra cuando se aplica a un drea concreta: por
ejemplo, al nacimiento del estado en Mesopotamia o Egip-
to, pero no necesariamente en México o en e} Valle del
indo.

La Hipotesis Hidraulica. El historiador Kart Wintfo-
gel, que trabajd en los afios 50, explicd el origen de las
grandes civihzaciones desde el punto de vista de 1 rigacidn
a gran escala en las lanuras aluviales de los grandes rios. Fue
esto por s solo, seglin indicd, lo que dio lugar a la fernlidad
y a las grandes producciones que permitieron Ja considera-
ble densidad de poblacion de las primeras civilizaciones v,
por lo tanto, la posibiidad de urbanismo. Al mismo ttempo,
sin embargo, la migacion requerfa una administracidn efec-

~Hvar un-grape-de perseras-corrautondad que controlaEry

organizasen ¢l trabajo necesario para la excavacién v man-
tenimiento de las zanjas de riego, etc. De este modo, Iz i~
gacién v 2 “organizacidn hidriulica” renfan que i unidas v

Wittfogel llegt a la conclusion de que, a partir de aquéllas,
habia surgido un sistema de liderazgo diferenciado, una
mayor productividad y riqueza, etc.

Wittfogel califico al sisterna de gobierno caracteristico de
las civilizaciones basadas en Iz agricultura de regadio como
“despotismo oriental”. Entre las civilizaciones a las que se
ha aplicado esta linea de pensamiento estin:

*  Mesopotarma: la civilizacién Sumeria desde el 3000 AC
y sUS sucesoras

+ El antiguo Egipto: el Valle del Nilo, desde el 3000 AC

« India/Pakistin: la civilizacidn del Valle del Indo desde el
2500 AC, aproximadamente

+ China: la civilizacion Shang, desde el 1500 AC, aproxi-
madamente, y sus sucesoras

Se han hecho afirmaciones similares respecto a la agd-
cultura del Valle de México y Ia civilizacién Maya (aunque
la irrigacién no se basaba en un tio importante).

Contflicto Interno. A finales de los afios 60, el historia-
dor ruso Igor Diakonoff ide6 una explicacién diferente de
los origenes del estado. En su modelo se considera al estado
como una organizacidn que impone orden en la lucha de
clases, surgiendo ét mismo del aumento de la riqueza. Aqui
se ve la diferenciacion interna dentro de la sociedad como
un elemento causativo importante del que se siguen las
demds consecuencias.

Crecimiento Poblacional. Una explicaciéon muy
defendida por muchos arquedlogos sc centra en el creci-
miento de la poblacion, El erudito inglés del siglo xvim
Thomas Malthus, en su obra Un Ensaye sobre el Principio de
la Poblacion (1798), afirmaba gue la poblacién humana tien-
de a crecer hasta el Hmite permitido por las existencias de
alimentos. Cuando se alcanza el Hmite o “capacidad de sos-
tén”, el gran crecimiento de la poblacion lleva a la escasez
de alimentos y esto, a su vez, conduce al aumento de la tasa
de mortalidad y a Ta disminucidén de la fertilidad (y, a veces,
a un conflicto armado). Esto establece un techo para el
crecimiento demogrifico.

crecimiento cargstia de
noblacional > aimentos

incremento de la tasa de
mortalidad y menor fertifidad

Esther Boserup, en su influyente obra The Conditions of
Agrienltural Growth (1965), invirtio de hecho la postura de
Malthus. Este habia considerado las existencias de alimentos
como esencialmente lmitadas. Ella defendi6 que fa agrcul-
tura se intensificard (los agricultores producirin mds ali-
mentos en la misma supertlcie de tHerra) si la poblacidn se




PERU

En un articulo de 1970, Robert Cameiro
proporcionaba una explicacion de ios
origenes del estade en ia costa de
Peri, subrayande un factor gue él
denominaba circunscripcion ambiental
(el conjunto de restricciones impuestas
por el medio ambiente). El crecimiento
poblacional también es un componente
importanie de la explicacién (en este
punto sus ideas se refacionan con las
de Esther Bosserup explicadas en el
texto principal).

Las primeras aldeas de la costa

. peruana se localizaban en unos 78

valles estrechos flanqueados por el
‘desierto. Estas aldeas crecian pero,
mientras se dispuso de tierras para el
asentamiento de comunidades escin-
didas, se dividian de vez en cuando de
tal forma que no se hacian demasiado
grandes. En un momento dado se llegd
a un punto en ef que teda la tierra de
un valle estaba en explotacién, Cuando
sucedid esto, 1a tierra cultivada fue tra-
bajada de un modo maés intensivo {con

Orgamgrama e fa ex;ﬁh’cécfén de Carneiro
del nacimiente de las sociedades complajas,

terrazas e irrigacion) v la menoes ade-
cuada, que antes no se trabajaba, se
puso en cultivo.

Carneiro afirmaba que el crecimiento
pobiacional superd al aumento de pro-
duccion conseguido a través de la
intensificacion y la guerra se convirtio
entonces en un factor importante. Ante-
riormente, sélo se hablan producido
conflictes armados por un deseo de
venganza: ahora respondian a una
necesidad de adquirir tierra.

Una aldea derrotada en la guerra
quedaba sometida a la victoriosa, que
ge apropiaba de sus tierras. Ademas,
la poblacién vencida no tenja modo de
escapar de su valle, cerrado por fas
montafias y el mar. 8i quedaba en su
territorio lo hacia como tributarta subor-
dinada. De este modo se formaron jefa-
turas y comenzé |a estratificacion de la
sociedad en clases.

Carneiro afirmaba que en la medida
en que continuaba la escasez de tie-
rra, seé mantenia la guerra, que ahora

T T

se producia entre unidades poifticas
mayores (jefaturas). A medida que unas
jefaturas conguistaban a otras, se
incrementaba et tamafio de las unida-
des politicas y se desarrollaba ia cen-
tralizacion. Bl resuitado de este proceso
fue la formacion dei estado. Surgieron
reinos en [os valles hasta que, final-
mente, loa incas unificaron todo el Perd
en un impetio.

Carneiro ha defendido posteriormen-
te que la reduccion en el nimero de
unidades politicas y el aumento de su
tamafio es un proceso gue continda y
gue llevara, finalmente, a un estado
mundial en e} proximo milenio.

Como otras explicaciones “mono-
causales” {de una sola causa), ésta
recurre, a una serie de factores gue
operan conjuntamente. Pero es muy
selectiva y, como todas las explica-
ciones monocausales, tiene un “pri-
mer motor”; un procesc basico que
determina 1a secuencia globat de [os
acontecimientos y que pasa a actuar
como fuerza conductora a medida que
éstos se producen. En este caso, el
primer motor es el crecimiento derno-
grafico. Al igual que en toda explica-
cién basada en un primer motor, no
sé nos dice qué es lo que lo pone en
marcha.

£

Organizacion

militar

Més
queras

Recursos
agricolas
dircunscritos
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social

Fl}
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Aldeas de dos valles
separados por
montafas.

El crecimiento
poblacional da lugar a
més aldeas, algunas
de ellas en Herras
marginales.

La rivalidad entre las
aldeas lleva a la guerra,

Dominio de unas
aldeas sobre otras, o
que fas convierte en
ceriiros ag fafaturas,

Una jefatura domina a
las demas: creacion de
un estado.

j:] Valie

Moniada

@ Aldea
o Jefatura
@ Jsfalura subordinada

— Conflicto/Gusrra

incrementa. En otras palabras, acortando los perfodos en
que se deja la tierra a barbecho, o introduciendo el arado,
los agricultores pueden incrementar su productividad. Por
lo tanto, se puede sostener el crecimiento poblacional a
nuevos mveles. .

introduccidén de incremento de’
———— nuevos métodos ————» la produccion
agricolas agricola

crecimienio
pobiacional

Asi, el incremento de 1a poblacion lleva a una intensifi-
cactdn de la agricultura v 2 la necesidad de una mayor efica-
cia administrativa y de economias de gran escala, incluyendo
el desarrolio de la especializacién artesanal. La gente trabaja
mis duro porque tiene que hacerlo v la sociedad es mis
productiva. Hay unidades mayores de poblacién y, en con-
secuencia, cambios en el patrén de asentamiento. A medida
que se incrementan las cifras, cualquier mecanismo decisorio
necesitard crear una jerarquia. Sobreviene una centraliza-
cidn v la consecuencia logica es un estado centralizado.

Se¢ pueden armonizar estas ideas con el trabajo def arqued-
logo americano Gregory Johnson, quien las ha utilizado
en ¢l estudio de sociedades de menor escala. A partir de
informes etnogrificos recientes de campamentos Kung San
del suroeste de Africa, demostrd que el nivel organizativo se
incrementaba con el aumento de tamafio del campamento.
Mientras en los campamentos pequefios la unidad social
basica ¢ra el individuo o la familia nuclear de 3-4 miem-
bros, en los grandes 1o era la familia extensa de unas 11 per-
sonas. En sociedades a mayor escala, como las de Nueva
Guinea, etan necesarios sistemas sociales jerdrquicos con
el fin de controlar las disputas y mantener ef eficaz funcio-
namiento de la sociedad en su conjunto.

Circunscripcién Ambiental. Un enfoque diferente,
aunque utitiza algunas de las variables ya indicadas, es el que
ofrece Robert Carneiro (ver cuadro)., Tomando como
¢jemplo la formacién de la sociedad estatal en Perti, generd
una explicacion que ponia el acento en los constrefiimien-
tos (“limitaciones”) impuestos por el medio ambiente y en
¢l papel de la actividad bélica. El incremento poblacional
vuelve a ser un componente importante de este modelo,
pero este se organiza de un modo diferente; ademds, uno
de los factores claves es el desarrolio de un fiderazgo fuerte
en época de guerra.

Comercio Exterior. Otros arquedlogos que buscan
explicaciones a la formacion del estado han subrayado la
importancia de los vinculos comerciales con comunidades

William Rathje para el nacimiento de fa sociedad estatal en
las tierras bajas de los mavas. Afinmé que en los temitorios
carentes de materias primas bisicas existié una presién para
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La civilizacion palacial de fa Creta
minoica se desarrelld en torno al 2100
AC, mientras que la de la Crecia micé-
nica alcanzé su punto aigido en los
siglos posteriores al 1600 AC. En The
Emergence of Civilization (1972}, Golin
Renfrew esbozd una explicacion, desde
el punto de vista sistémico, del desa-
rrolio de estas sociedades esiatales.
Los subsistemas considerados fueron
fos mencionados en ia tabla, junto con
el subsistema metalirgico. Este recibid
una tratamiento especial en el libro,
debido a iz notable importancia de ia
metalurgia primitiva. en ¢l Egea.

Se puede estudiar cada subsistema
por si sclo. Por ejemplo, en el de sub-
sistencia, el trigo v la cebada eran las
principales cosechas del Neolitico
(6500-3000 AC) y ias ovejas y cabras,
junto con algin ganado vacuno y por-
c¢ino, los animales mas importantes.
Pero, segln afimé Renfrew, las nue-
vas cosechas {olivos y vilas) adguirie-
ron una especial significacién durante
el Bronce Final y desempefiaron un
pape! fundamental en el auge de los
palacios en el Bronce Inicial. Permitie-
ron una mayor diversificacién y ofrecie~

ron & los granjeros la posibitidad de
especializarse. E! intercambic da pro-

- ductos se hizo necesaric y en él los

palacios desempefiaron un papel distri-
butivo fundamental.

Las interacciones mutuas entre sub-
sistemas fueron sefialadas por Renfrew
en un sencillo diagrama. No subrayé el
dominio de ningtin subsistema: cada
uno de ellos interactuaba con los
demés.

En la explicacion del auge de las
sociedades estatales en ¢ Egeo, Ren-
frew Insistio en la importancia de lo que
se conace en la tearia de sistemas
como efecto multiplicador: los cambios
o innovaciones que se preducen en un
ambito de fa actividad humana {&en un
subsistema de una cultura) actan a
veces de 1al forma que promueven cam-
bios en otros campos (en otros subsis-
temas). Se dice que el efecto muitiplica-
dor actlla cuando estos cambios indu-
ciclos en uno © Mas subsisiernas operan
de modo gue iniensifican 10s cambios
originales en el primero de ellas.

Podriamos examinar, por ejemplo,
los cambios producidos en algunos de
los subsistemas que favorecieron el

GRECIA
OMAR
" EGED.
Micenase
T pilos
P
coionmias T erEma
150 km oo ) :

crecimiento de! subsistema metaldrgi-
co. En et de Ia tecnologia artesanal fue-
ron los desarrolios t&cnicos, sobre tode
los descubrimientos pirotecnoldgicos
da la alfareria, los que hicieran pasible
la metalurgia {ver Capitulo B). Varios
cambios del subsistema social también
{a afectaron, En primer lugar, hubo une
creciente necesidad de armas de metal
debido a un incremento de las hostili-
dades militares (documentadas por g
construccion de fortificaciones en e
Bronce Inicial). En segundo iugar, se
incrementt el mercado para jos objetos
de ostentacién con fa produccién de
nuevos articulos de oro y plata. Y er
tercer lugar, la costumbre cada ve:
mayor de sepultar objetos metalicos de
valor con los difuntos, ayudé a retirarios

- de la circulacién e incrementar asi st

demanda. El subsistema del intercam-
bio externo también favorecié el avance
de la ‘metalurgia, debido a que ahorz
se disponia de nuevas materias primas

L.a explicacion de Renfrew recono-
cfa que el impulso esencial hacia el cre-
cimiento y ¢! cambio procedia de iz
interaccion entre todos estos subsiste-
mas a través de la actuacidn del efectc
multiplicador y no, ante todo, de un pri-
mer motor. Aunque és posible subraya
ta importancia de cierios procesos
{p. €., la creciente habiiidad metaitirgi-
ca y el desarrollo del vifiedo y el olivo)
el énfasis explicativo se puso en el con:
junto de las interacciones.

La civilizacién palacial de ia Grecia
micénica, efemplificada en Pilos en esta
reconstruccion dibujada por Plet de Jong.
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TABLA DE SUBSISTEMAS

Subsistema de subs:stencia, cuyas
interacciones y actividades se refieren a la
produccion y distribucicn de fos recursos
ahment:c:os.

Subsmtema tecnolégrco, deffmdo por .'as
actividades humanas que dan como
resultado la produccion de artefactos

" materiales.
B T T D R T s

Subsisterna social, en el que las
actividades definidoras son aquellas gue
tierren lugar entre fos miembros de fa
sociedad (distintos de las de subsisternas

Subsvstema simbdlico o pmyect:vo, que
abarca todas aquellas actividades, sobre
todo fa religion, el arte y la ciencia, a través
de las cuales el hombre expresa sus
conocimientos, sentimientos y creencias
sobre sUs relacrones con ef mundo

Subsrstema del comercio extenor ¥
comunicaciones, definido por todas
aguellas actividades mediante las que se
tranismite informacién o materiales més alld

de las fronteras dsl sistema

Poblacion, aungue no estd defmrda
estrictamente por las actividades humanas,
puede ser consrderada un subsistema mds,

i R T R T A e R R S T B R S 8

META-
LURGHA

suBsiS- O
TENCIA

500C1AL

Interacciones entre /os subsistemas del
sistema cultural-La-continta
retroalimentacion positiva entre effos el
efecto multiplicador) dic lugar al cambio
cultural y al crecimianto.

el desarrollo de comunidades mas integradas v altamente
organizadas capaces de asegurar el suministro regular de
esos materiales. Utilizd su hipdtesis para explicar el naci-
miento de la civilizacidén del Maya Clasico en las selvas de
las tierras bajas.

Explicaciones Multivariantes

Todas las explicaciones precedentes sobre los origenes del
estado insisten, ante todo, en una variable dominante, en
un aspecto fundamental de la explicacién, aun cuando haya
aspectos diferentes implicados. Las explicaciones, como la
de Karl Wittfogel, gue ponen el acento en un factor finico,
se denomunan monocausales. Sin embargo, en realidad, cuan-
do acttan tantos factores hay una excesiva simplificacién en
las explicaciones monocausales. De un modo u otro es
necesario abordar varios factores a la vez. Estas explica-
cions se denominan mudtivariantes. Por supuesto, ninguna de
las antes esbozadas es tan ingénua como para ser realmente
monocausal: cada una de ellas implica una sede de factores.
Pero éstos no se integran de forma sistemdtica. Asi, varios
investigadores han buscado modos de hacer frente a una
gran cantidad de variables que cambien simultineamente.
Obviamente, esto es comphicado y es agui donde puede
resultar de gran utilidad la terminologia sistémica, ya intro-
ducida de un modo bastante simple en la definicién de
Kent Flannery de 1967 de la arqueologia procesual, citada
en un apartado anterior.

El Enfoque Sistémico. Si se considera a 1 sociedad o
cultura en cuestién como un sisferna, entonces es logico
exarninar los distintos aspectos que varfan en él, compro-
barlos, enumerarlos y exphmt&rlos Evidentemente, el tama-
fio de la poblacidn serd uno de estos pardmetros del sistema.
Los clculos del patrén de asentamiento, de la produccidn
de fas distintas cosechas, materiales, etc., y los cdlculos de los
distintos aspectos de la organizacidn social serin también
pardmetros del sistema. Podemos imaginar este sistema
desarrollandose a lo largo del tiempo, a través de una serie
sucesiva de estados def sistena, definido cada uno de ellos por
los valores de las varables del sistema en el momento en
cuestidn. Los sucesivos estados del sistema de la secuencia
determinan la trayectoria de éste,

Conviene imaginar al sistema en su conjunto dividido
en varios subsistemas que reflejan las distintas actividades de
aquél como un todo (ver cuadro, Origenes del Estado 11).
Se puede considerar que Cada subsis'tema se dcﬁne por el
individuos 1mphcados eI} €528 admdades, 105 artefactos y I
cultura matertal y aquellos aspectos del entorno que sean
pertinentes, Cada subsisterna manifestard, de forma coman
en todos los sistemas, el Ul fendmeno de la retroalimenta-
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cion. Este concepto derivo, en su omgen, del campo de la
cibemética {teorfa del control).

La nocidn clave es la de un sistema con mecanismos de
enitrada y salida, Si una parte de la entrada se canaliza hacia
atrds para formar parte de modo continuo de esa entrada,
esto se conoce como retroalimentacién. Su importancia
reside en que implica que lo que le sucede al sistema en un
determinado momento, puede tener efectos en el estado del
sisterma en ei sigulente.

Si la retroalimentacién es negativa, un cambio en la
entrada exterior genera una retroalimentacion negativa que
vuelve, como entrada, a contrarrestar el cambio original.
Esto es muy importante porque la compensacidn del cam-
bio conduce 3 ba esbilidad. Todos los sstemsas vivos aph-
can la retrozlimentacidn negativa de este modo. Por ¢jem-
plo, la temperatura del cuerpo humano actiia de tal modo
que cuando sube transpiramos: esta salida reduce el efecto
de la entrada {es decir, la subida de la temperatura exterior).
Cuando un sistema se mantiene en un estado constante a
través del funcionamiento de la retroalimentacidn negativa,
se conoce como homeostasis (de [as palabras griegas homeo,
“lo mismo”, y stasis, “situacidén” o “lo que queda”). De
modo similar, todas las sociedades humanas poseen meca-
nismos que aseguran su contintidad casi sin alteracién: si no
fo hiciesen, su naturaleza cambiarfa radicalmente casi en
cada momento de su existencia.

Sin embargo, también se puede producir una retroali-
mentacion positiva. Coando esto ocurte, el cambio producide
(en la salida) tiene un efecto positivo en la entrada, lo que
favorece el mantenimiento de esos cambios. Tiene lugar un
crecimiento v con €, a veces, un cambio. La retroalimen-
tacion positiva es uno de los procesos clave que subyacen al
crecimiento y cambio progresivos y, en Gltima instancia, a
I aparicidn de formas totalmente nuevas: esto se denomina
morfogénesis.

De este modo, es posible estudiar la influencia de un sis-
terna sobre otro examinando sucesivamente las interacciones
de cada par (ver cuadro, Origenes del Estado II).

En un articulo de 1968, Kent Flannery aplicd el enfoque
sistémico a los origenes de la produccidn alimentania en
Mesoamérica durante el 8000-2000 AC. Su modelo ciber-
nético implicaba un andlisis de los diversos sistemas utiliza-
dos para aprovisionarse de las especies vegetales y animales
explotadas y de lo que él llamé “programacion”, es decir, la
capacidad de elegir en funcidn de los méritos relativos de
dos o mis lineas de actuacién posibles en un momento

dado. Flannery considerd a los constrefiimientos impuestc
por las variaciones estacionales en la disponibilidad de &
disgintas especies y a la necesidad de catalogacién com
retroalimentacion negativa; es decir, estos dos factores actuaba
para impedir el cambio y mantener la estabilidad de
patrones existentes de adauisicidn de alimentos. Sin embas
go, con ¢l paso del tiempo, los cambios genéticos de dc
especies menores, las judias y el maiz, las hicieron mis pro
ductivas y ficiles de cosechar. Los efectos de este cambi
flevaron a una dependencia cada vez mayor respecto a est:
dos especies, a modo de aumento de la degviacion o retre
alimentacion positiva. La consecuencia dltima del proces
puesto en funcionamiento de este modo, sin que hubier
sido previsto ni pretendido por la poblacién humana, fue !
domesticacién. Como concluyé Flannery en su articulo:

“Las implicaciones de este enfoque para el prehistoriade
son claras: es inditil esperar el descubdmiento de Ia prime:
mazorca de maiz domeéstico, la primera vasija de cermic:
el primer jeroglifico o ef primer yacimiento donde se prc
dujera AEhn oMo Progest importimie. Las desviaciont
del patrén preexistente tuvieron lugar, casi con certeza, d
un modo menor y accidental, de forma que sus huellas so
irrecuperables. Serfa de mds valor una investigacién de lc
procesos causales comunes que amplian estas diminutas des
viaciones hasta convertirlas en cambios importantes de |
cultura prehistorica.” (Flannery 1968, 85.)

Sin duda, el enfoque sistémico es conveniente. Pese
ello ha sido criticado. Los arquedlogos “postprocesuales
(ver mis adelante) dedican la mayor parte de sus criticas a.
arqueologfa procesual en general: que es cientificista

_ mecanicista, que no tiene en cuenta al individuo y que .

teorfa de sistemas forma parte de la estrategia de domine
cion por el que las elites del mundo se apropian de la cier
¢ia para controlar a los menos privilegiados, Las criticas <
los Investigadores que no estdn en contra de Ja explicaci6
cientifica son, en principio, de especial interés. Uno de I
comentarios mis acertados es que este enfoque es, en tltim
instancia, descriptivo més que explicativo: que imita
mundo sin dar cuenta realmente de lo que sucede en €
(Aunque muchos replicarfan que mostrar cémo funciona
mundo es, de hecho, una de las funciones de la explice
cién.) Los criticos también alegan que, en muchos casos, «
dificil atribuir valores reales a las distintas variables. Coinc:
den, sin embargo, en que el enfoque ofrece un marco pric
fico para el andlisis de la articulacidn de los diversos cor
ponentes de una sociedad y es apto, casi inmediatament
para la realizacién de modelos y simulaciones por ordenadc
(ver apartado siguiente). Los modelos pueden complicars
de forma que sea dificil apreciar el patrén general. Per
gste es el problema que hay que afrontar cuando uno
enfrenta a sistemas complejos como las sociedades estatales
a temas dificiles como la explicacién de su aparicion.
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Simulacién

La simulacién es la formulacién de un modelo dindmico: es
decir, un modelo que se ocupa del cambio a lo largo del
tiempo. Los estudios de simulacidén son de considerable
ayuda en la elaboracién de explicaciones. Para generar una
simulacién hay que idear, o desarrollar, un modelo especi-
fico que contenga una seri¢ de normas. Luego se pueden
surninistrar algunos datos iniciales o algunas condiciones
de partida y, mediante la aplicacién reiterada del modelo
(por lo general con la ayuda de un ordenador), lograr una
serie de estados del sistema que pueden ser o no convin-
centes en relacidon al mundo real.

Asi, una simulacion es una ejemplificacion, un ejercicio
(2 veces una prueba) de un modelo que ya ha tomado
forma. En realidad, por supuesto, ninguna simulacion fun-
ciona perfectamente la primera vez, pero a partir de la
experiencia acumulada con la simulacién se puede mejorar
el modelo. Por tanto, éste es el principal valor de la simula-
cidn: su capacidad explicativa viene dada mds por el mode-~
lo, que por la simulacién propiamente dicha.

Veamos un ejemplo, A. J. Chadwick decidi6 elaborar un
modelo del desarrollo del asentamiento en la Mesenia de la
Edad del Bronce, Grecia. Adapt6 algunas normas muy sim-
ples sobre el crecimiento y el desarrollo del asentamiento y
luego utilizé un ordenador para aplicarlas al paisaje de la
Mesenia prehistorica. El resultado es una serie de patrones de

ASENTAMIENTO DEL i
HELADICO MEDIQ
(prospeceidn)

asentamiento simulados a lo largo del iempo. Ademss, tiene
semejanzas interesantes con los patrones reales de asenta-
miento tal y como sabemos que se desarrollaron, De este
modo, la simulacién lieva a pensar que el modelo generativo
de Chadwick tuvo éxito, al menos en parte, al captar lo
esencial del proceso de desarrolio del asentamiento.

También es posible elaborar de este modo un modelo
del desarrollo de sistemas completos, partiendo en esencia
del enfoque sistémico ya descrito. En este caso se analiza la
articulacidn o interaccion de varios subsistemas. Luego hay
que indicar el modo en que podrian funcionar en la pric-
tica esas articulaciones, cémo un cambio en el valor de un
pardmetro de un subsistema alterarfa los pardmetros de los
restantes. _

La simulacién nos permite Hevar esto a la prictica par-
tiendo de valores iniciales para todos los parimetros que
uno ha de determinar (o tomar del caso real). El grupo de
Dindmica de Sistemas del “Massachussetts Institute of Tech-
nology dirigido por Jay Forrester, ha sido pionero de esta
técnica en varios campos, mcluyendo el crecimiento de las
ciudades y el futuro de la economia mundial. Por o gene-
ral, esta técnica de simulacidn estd en su infancia en la
arqueologia, pero se han realizado varios estudios que la uti-
hizan. Por ¢jemplo, Jererny Sabloff y sus colegas la aplicaron
para elaborar el modelo del colapso de la civilizacion del
Maya Clisico en torno al 900 DC, baséndose en sus propios
supuestos y construyendo su propio modelo. Los resultados

ASENTAMIENTO DEL
HELADICO TARDIO
{prospeccicn}

ASENTAMIENTO DEL
HELADICO TARGIO
{modelo predictiva)

Hefadzw Tardio. El dmgmnm mvesira Ia drsmbucwn d& los yatimientos del Heladico Medio y Tardw demzbzen‘m en I pm.\pemmz Junto
con el resultado mds afustado de la sipmlacion, que wtiliza una combinacion de factores medioambientales (p. ef., los mejores suelos) y
humanos (p. ef., la densidad de ocupacion existente). Los grados de intensidad del sombreado indican uno, dos o tres gsenramientos,
vepectivamente, con base en un reticulade de 2 % 2 i,
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EL COLAPSC

Dado que los investigadores occiden-
tales fueron los que descubrieron y
estudiaron por vez primera los impre-
sionantes restos de los antiguos esta-
dos y ciudades, el colapso de las civili-
zaciones desaparecidas hace mucho
tiempo ha sido un tema prioritario de
discusion y estudio. Uno de os prime-
ros intentos de justificar uno de estos
colapsos fue el famoso Decline and Falf
of the Roman Empire (1776-88) de Gib-
ban, en el que atribuia el declive al
efecto socavador del cristianismo en la
civilizacién cldsica. En la década de
1830, las exploraciones de Stephens y
Catherwood en América Central lleva-
ron al descubrimiento de una civiliza-~
cién desconocida hasta entonces, cuya
desaparicidn podria haber sido tan
espectacular como la de Roma: la
Maya. ‘

Los Gltimos 20 afios han sido testi-
gos de una serie de teorias que tratan
de explicar ef colapso del Maya Clasico
en el siglo ix DC, basadas, en su mayo-
ria, en el concepto de la civilizacion
como sistema y que consideran al
colapsc como el desequilibrio entre fas
distintas partes del sistema. Dos de las

" simulaciones més influyentes del colap-

EL

50 maya son la de Hosler, Sabloff v
Runge v la de Lowe.

Hosler, Sabloff vy Runge )

Este modelo considera al colapso del
Maya Clasico como el resultado del
desequilibrio enire la productividad
agricola y la construccién de monu-
mentos. Se produjo un notable incre-
mento de la construccion en los cen-
tros mayas a finales del siglo vii y en el
viiy DC. Dorothy Hosler, Jeremy Sabloff
y Dale Runge afirman que esto, junto
con el crecimiento poblacional, habria
gjercido una presidn sobre los suminis-
tros de alimentos. Sin embargo, la
causa del colapso fue un ¢irculo cerra-
do de retroalimentacion: fa disminucidn
de alimentos por persona fue contra-
rrestada por una mayor actividad cons-
tructiva para aplacar a los dioses; pero

el trasvase de la mayor parte de [a fuer-
lza de trabajo agricola hacia la ereccion

Simulacién por ordenador del colapso
Cidsico de Hosler, Sabioff y Runge. Muestra
comeo ef crecimiento poblacional, la escasez
de alimentos resuftante y la creciente
construccion de monumentos podrian haber
causado ef colapso.

YA CLASIC:

Alimentos por persona

Proporcidn de poblacidn implicada
en las actividades constructivas

DG 450 4

850

Ritme de construccién de monumentos

Pobtacken

de monumentas condujo a un descen-
so todavia mayor de fa productividad
agricola, provocando asi un réapido
declive. Algunos investigadores han
considerado dific] creer que los mayas,
frente a una escasez de alimentos cada
vez mas grave, hubieran continuado et
trasvase de trabajo de la agricultura a
los monumentos. Sin embargo, la
sugerencia de gue la sobreinversion en
éstos constituyera el colapso maya es
persuasiva y consta en otros modelos
del mismo.

Lowe
tna de las simulaciones mas recientes
del colapso det Maya Clasico es la de
John Lowe. Su trabajo se basa en el
patrén cronolégice del colapso, sequn
se determina a patlir de las (ltimas
fechas de la construccién de monu-
mentos en los distintos centros mayas.
Segin esto, Lowe reconstruye un
colapso que comenzd en las areas
periféricas y avanzoé hacia el interior,
siendo los yacimientos del noreste los
ultimos en sentir log efectos. Correla-
gionando este pairdn con la densidad y
jerarquia de yacimienios, Lowe llegd a
la conclusitn de que lo que precipitd
el colapso fue una presion poblacional
junto con un excesivo funcionariado de
elite.

£l mecanismo basico fue la presion
sobre el territorio que cred la necesi-
dad de una agricultura mas intensiva, lo
gue, a su vez, planted mayores exigen-
cias a las elites dirigentes respecto a
fa distribucion de alimentos y al reparta
de los recursos humanges. La rivafidad
entre y dentro de las propias elites cred
nuevas tenslones en el sistema, regui-
riendo crecientes inversicnes de traba-
jo para a consiruccion de monumentos
ceremoniales.” - o

El modelo debe mucho a trabajos
anteriores, como a los de Willey y
Shimkin vy de Hosler, Sabloff y Runge.
Hasta ahora es, sin embargo, la tentati-




A medida gue decafan las grandes
pitidades clésicas del sur del Yucatan, los
centros del norte, comno Chichén Itz4 (sobre
estas lineas ef Castillo o templo-piramids),
comenzaron a florecer. Esto hace pensar en
un traslado hacia el norte def niicleo de la
civilizacidn Maya, surglendo dudas sobre si
se produjo reaimente un colapso general del
Maya Cldsico en e siglo ix DC.

Diagrama de Lowe, que lleva a pensar que
&l aumento de poblacion y las demandas de
una elite excesivamente grande ayudaron a
desencadenar el colapso del Maya Cldsico.

va mas minuciosa de explicar los deta-
lles del colapso del Maya Clasico den-
tro de un marco sistémico.

& Se Produjo un Colapso?

En los ditimos afios, muchos expertos
en jos mayas se han dado cuenta de
que sus estudios sabre el colapso eran
demasiado limitados. A medida gue
ampliaban sus investigaciones mas afia
de las Tierras Bajas del Sur (el nticleo
del Maya Clésico), hacia todas las Tie-
rras Bajas de los mayas e iniciaban tra-
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balos nuevos en el norte, relativarmente
olvidado, era cada vez mas claro que,
al tiempo que decaian muchas ciuda-
des del sur, otras como Uxmal, Kabah,
SayH y Chichén Htz&, en el norte, experi-
mentaban un florecimiento. Ademas,
estos centros nortefios continuaron
muchas de las {radiciones culturales
clasicas y estuvieron en contacto con
varias ciudades del sur situadas a lo
largo de tas rutas comerciales. A la
vista de estas evidencias, muchos
arquediogos defienden que, en lugar
de un colapso en torno al 800 DC, se
produjo un enorme desplazamiento
demografico, econdmico y paiitico en la
civilizacién Maya del sur al norte y
hacia los lugares cercanos a las rutas
de transporte por harco. Sin duda,
michas ciudades de las Tierras Bajas
de! Sur fueren abandonadas total o
parcialmente (y los modelos sistémicos
ya expuestos pueden ayudar a expli-
car estos declives) pero el conjunto ds
la civilizacion Maya, segln esta linea
argumental, no sufrié un colapso.
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Faceron instroctivos al demaostrar que el modelo podia lograr
'ﬁtadm plavsibles (ver coadro pp. 444-445),
Flarquedlogo americano Ezra Zubrov modificd el enfo-

qm dc Forrester v lo aplicd para simular el modelo de cre-

cimientss de Ta Roma antigua desde la época del emperador

Augusto. Su objetivo no era establecer un patron simulado

completo de comportamniento para Roma, sino comprobar

cudles eran los pardmetros sensibles que tendran un efecto
crucial en el crecimiento y la estabilidad. Algunos de los

resultados de Zubrov revelan un patrdn de varios ciclos de
crecimiento y declive repentinos, unos tres en 200 afios.
ieatizando distintas ¢jecuciones con un ordenador a partir
de varlables de entrada diferentes (p. ¢j., duplicando la can-

vpesicncia T

tidad de fuerza de trabajo), es posible ver gué cambios
serdy, segan ef modelo, de niayor significacidn, De hecho,
duplicar la fuerza de trabajo ne tuvo un efecto importante:
reduplicarla si.

Este s un ejemplo en ¢l que la simulacion se utiliza
como una herramienta exploratoria para investigar cl com-
portamiento de sisterna. Hasta ahora, con estas simulaciones,
ol trabajo ha tenido un cardcter preliminar y, de hecho, se ha
aprendido mds sobre los procedunientos y potenciatidades de
la stmulacidn que sobre la cultura del pasado en estudio.
Pero el potencial del enfoque es considerable. (En el Capi-

‘tulo 13 veremos cdmo se ha integrado la simulacion en el

nmportante proyecto de mvestigacion de Oaxaca, México.)

LA BEXPLICACION “POSTPROCESUAL”

$esde mediados de los 70, la Nueva Arqueologia inicial,
que hemos denominado aqui arqueologia procesual-fun-
cionalista, ha sido criticada desde diferentes perspectivas.
Por ejerplo, en primer lugar fue criticada por Broce Trig-
ger en su libro Time and Tradition (1978), que consideraba
que el enfoque trataba de formular leyes explicativas {cl
enfoque nomotético) demasiado limitadoras. Preferfa el
enfoque historiogrifice, la aproximacion amphiamente des-
criptiva del histonador tradicional. También fue eriticada
por Kent Flannery, que desdefiaba la naturaleza trivial de
algunas de las llamadas Jeyes propuestas y consideraba que
habfa que pttmr mds atencion a los aspectos ideologicos ¥
simbélicos de las sociedades, ‘Asimismo, fan Hodder crefa
que los vinculos mis estrechos de la arqueologfa eran con la
historia y reclainaba que se reconociese en mayor medida cl
papel del individuo en Ia misma. Hodder también insistia,
con gran vﬂidcz en fo que llamd “el papel activo de la cul-

tura material”, subrayando que los artefactos y e mundo
material que construimos 1o son dmicamente cl reflejo de
nuestra realidad social personificada en ¢l registro matesial
(lo que Michael Schiffer denominaria una transforma-
cton-Cr ver Capitulo 2). Por el contrario, la cultura materaf
» los objetos reales son una gran parte de lo que hace fun-
rwomar 2 1a sociedad: la iqueza, por cjemplo, es lo que esti-
tiula @ muchos a trabajar en la socicdad moderna. Hodder
establece que la cultura material estd “constituida significa-
tivamente”, que es ¢l resultado de acciones deliberadas por
parte de individuos cuyos pensamientos y acciones no hay
que olvidar,

Aparte de estas criticas, algunos arquedlogos de Gran
Bretaffa (sobre todo Tan Hodder Michael Shanks y Chris-
topher Tilley} y de los Estados unidos {en concreto Mark
Leone) han tratado de formular nuevos enfoques, superan-
dor algunas de las limitaciones de la arqueologia procesual-
£ ncionalista {y, de hecho, también de buena parte de la

arqueologia marxista). Estos enfoques han sido influenciados
por el estructuralismo, la Teorfa Critica y el pensamiento
1FCOMArxIsta.

Enfoques Estructuralistas

Diversos arquedlogos han sido influenciados por Jas ideas
estructuralistas del antropdiogo francés Claude Lévi-Strauss
y por los avances en lingtifstica del norteamenicano Noam
Chomsky. Los arquedlogos estructuralistas subrayan que las
acciones humanas son dingidas por creencias y conceptos
simbdlicos y que el objeto de estudio propiamente dicho es
la estructura del pensamiento (las ideas) existente en la
mente de los agentes humanos que elaboraron los artefactos
y crearont ¢l registro arqueoldgico. Estos arquedlogos afir-
man que hay patrones constantes en el pensamiento huma-
no en culturas distintas, muchos de los cuales pueden ser
considerados como polos opuestos: cocido/crudo; izquier-
da/derecha; sucio/ limpio hombre/muyjer, etc. Ademis,
declaran que las categorias de pematmento observadas en
una esfera de la vida también aparcceran en otras esferas, de
forma que es probable que, por ejemplo, un interés por la
“delimitacidn” o las fronteras en el campo de las relaciones
sociales también sca detectable en un drea tan diferente
como lz “delimitacion” visible en la decoracién de 1a cerd-
mica.

El tabajo de André Leroi-Gourhan sobre la interpreta-
cion del arte rupestre del Paleolitico {cuadro, Capztufo 10)
fue uno de los primeros proyectos que recurrié a los prin-
cipios estructuralistas, En este caso esta tentativa de inter-
pretacion de las representaciones de animales, el enfoque
parece particularmente adecuado. En otro gjemplo, el
arquedlogo americano Dean Arnold ha aplicado el supues-
to estructuralista de que las categorias del pensamiento
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furmano en un ambito de fa experiencia se relacionan cou
ins de otres, en s estudio de la aldea de Quinus, cerca de
Ayacucho, Pert. Aqui tratd de vincular los elementos del
disefio de lx cerhicn elaborada y utilizada en la aldea a
aspectos del patrdn social de I comunidad y ada percepeidn
de ésta de su propio entorne, Amold estudio 172 vasijas de
cuatro formas dif,!e:rc:ntes desde ef punto de vista de I orga-
nizacion de fos elementos del disefio, Examiné k divisiby
de ku superficic de cada vasija en dreas, el uso de los patrones

de simetrfa y Ia variabilidad de los motives dentro de las
zonas de disefio. Luego cstudid 1a organizacién espacial del
paisaje que rodeaba a la aldea y las divisiones sociales deter-
minadas por categorfas de parentesco, Pudo resurnir la rela-
cibn entre la organizacion espacial y el espacio decorativo
conto se muestra en la tabla adjunta,

Hay que sefalar que, como la mayoria de los argumen-
tos estructuralistas, este andlisis no s¢ ocupa del cambio en el
tienipo: es sincrdnico, Otra crftica que podrian plantear los

ORIENTACION
ESPAGIAL PATRGN SOCIAL ESPACIO DEGORATIVO FORMA DE VASIJA
Vertical Serie vertical Serie de formas decorativas  puyfiv TN MARGEN SUPERIOR
de zonas scologicas dispunstas verticalmernte ZONA A
en vasijas con un espaclo yukuptynu -
dispuesto verticalmente MARGEN INFERXIR - Lo e o

Horizontat Divisidn de la sabana
en dos barios basados
en sistemas de irrigacion
Yerticatl Divisidn de la sabana

en zonas superiores

@ inferiores basada en las
funcicnes complementarias
et sistama de igacion

Hortzontal Participacion bilateral

da los individuos {ia unidad
mas peguena def espacio
social en la comunidad)

en cada une de jos dos

grupos de ascendancia

Glases sociales:
ia clase méas alta en Ia aldew,
ta mas bala en el drea rural

Emplea muy frecuente
de la simetria lateral
para tos motivos

Bifurcacidn del espacio
por un plang vertica! creado
por dos bandas estrechas

Reflejo del color v forma
de las lineas de encuadre
on bandas

Emplso muy frecuente
def reflgjo vertical para
formar patrones de bandas

Divisién del espacio
de disefio en dos partes
por una banda

Emplgo del refiejo
harizontal conjugado
con el verfical como
segundo patron de
bandas mas importante

Predominio de ia simetria
bilaterat para ta produecion
de motivos (fa unidad méas
pequefia del espacio

e disefo en la comunidacd)

Qrganizacion espacial
interna frente a externa

ZONA A

Todas excepto el tachy

tachu

MARGEN INFERIOR
ZOMNA A

MARGEN SUPERIOR

tachu TONA A

Todas exceplo sl tachu

plato

yukupuyfiu

Todas excepto el tachu

o ZOMA A
ZONA B -~

. tachy
Todas excepto el fachu

plata

o Andlisis estructralista de Dems Awiold de la relacidi entee lo organizavion espacial v ol espacio decorative cn Quinina, Portt,
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XPLICACIC

Lin tema tradicional ds la prehistoria
guropea a3 ia de los llamados monu-
mentos megaliticos. Fstos son impre-
sionantes construceiones prehistdricas
tiechas de grandes piedras —"megalita”
procede del griego megas {grande) y ii-
thos {piedral—. En general, ésias se dis-
' ponen formando ura camara sancilla
t seputtada bajo un tmulo de tieray con
una entrada en un fado. Las cdmaras
pueden ser grandes con un largo core-
dor de acceso, En estas construcciones
susien aparecer restos humanos y arte-
factos v, sin duda, la mayoria servian de
camaras sepuiorales colectivas, es dech,
e tnbras parg varas personas.

Aparecen monumenios megaliticos
de varios tipos en toda la costa atlant-
ca de Europa. También aparecen tierra
adentro en la mayor parle de Espafia,
Poriugs v Francia, pero on olros naltes
no existen & mas de 100 km de la costa
v, en genaral, no estén presentes en la
turopa central v orfental, La mayoria
de los megalitos perfenecen al Neolitico
{fa época ds los primeres agricultores).
A comienzos de la Edad del Bronce
fueroh guedande en desuso en la
rnayor parts de ias regiones.

Hay muchas cugstiones pendienies:
(Como fueron capaces de erigir estos
grandes monumentos pétreos los habi-
tantes naoliticos de la Europa occiden-
tal? (Por qué no aparscen en otras
zonas? ¢ Por qud fueron construidos en

o RESIT
R MEDITERRANEC) .
TERAAN

N 2

Lstribucidn de fos monumantos
regaliticos en Furopa occidental

esa época y no antes o después?
;Cudl es la explicacidn del abanico vy
variedad de formas que presentan?

Explicacidn Migracionists

En ef siglo xix sa consideraba que los
megalitos eran obra de un solo grupo
de personas que habian emigrado
hacia la Europa occidental, Muchas de
las explicaciones se ofrecian desde el
punto de vista racial. Incluso cuando
no se valan diferencias de raza, las
explicaciones segufan siendo élnicas:
una nueva poblacion de inmigrantes
era la responsable.

Explicacion Difusionista

A principios del siglo o surgleron expli-
caciones alternativas en términos de la
influencia de las civiizaciones mayores
del Mediterrdneo orlental sobiwe las del
occidente barbaro. Se atribuyo a los
vinculos comerciales y a ofros contac-
tos entre Creta y Grecia e Halia y quiza
Espafia, la responsabilidad en ef flujo
de ideas. Asi, se crayd que la costum-
bre cretense del enterramiento colecti-
vo en construcciones funerarias, en
torno al 3200 AC, habia sido transmiti-
da a Espafia en e plazo de dos siglos.
Dasde alll se hdbria diseminado por
difugion, Este punto de vista conlleva
la idea de que los megalitos de Espafia
y Portugal vy, luego, los del resto de
Europa, son posteriores g los de Crela.

Explicacidn Procesual-Funcionaiista
La datacidn radiocarbonica dejd claro
que las tumbas megaliticas de ta Euro-
pa occidertal eran, en muchos casos,
anteriores a (as crelenses. En este
momento se sugirié que las comunida-
des locaies hablan desarrollado sus
proplas practicas de entarramiento de
log muerios. Una buena explicacion
procesual debia dar cusnta de estos
desarrolios desde el punto de vista de
los procesos locales, tanto sociales
coma econdmicos.

Renfrew propuso {ver cuadro, El
Wessex Primitivo, Capitulo 5} que,
durante el Neolitico, el patron de pobla-
miento estaba congtituido, en muchas
regiones, por grupos igualitarios disper-
508, Cada tumba comunal servirla de

LITISH

El E

punto focal a la comunidad dispersa vy
ayudarfa a definir su territorio. Se consi-
derd gue los megalitos eran los delimi-
tadores terrloriales de sociedades seg-
maniarias. Bl arquedloge britdnico
Robert Chapman introdujo una idea
afin, inspirandoss en el trabajo del ame-
ricano Arthur Saxe: las dreas formales
de disposicidn de los muertos (esto es,
las tumbas) aparecen en sociedades
donde hay una rivalidad por la posesion
de la tierra. £ poder exhibir la tumba
familiar que contenia los huesos de los
antepasados ayudaria a legitimar la
reclarmnacion sobre la posesién y disfru-
te de las tierras ancestrales.

Esta explicacion puede ser designa-
da apropladamente como “funcionalis-
ta” debido a que sugiere el modo en
que las tumbas han cumpiido una fun-
oion Gtil, desda ef punto de vista soclal
y econdimico, dentro de ia sociedad.

Exphlcacién Neomandsta
A principios de los 8%, Christopher

- Tiltey desarrollé un andlisis de los

megalitos det Neofitico Medio de Sue-
cia gue subrayaba fcomo la explicacion
procesual) los factores locales. Consi-
derabs gue estos monumentos se rela-
cionaban con el ejercicio del poder en
esas pequefias sociedades por patte
de individuos que utilizaban los ritua-
les asociados a los megalitos como un
medic de enmascarar la naturaleza
arbitraria de su control v legitimar las
desigualdades sociales. La mezcla de
cuerpos de individuos diférentes subra-
yaba la gicbalidad organica de la socie-
dad, desviardo s atencién de las desi-
gualdades en poder v sfatus que real-
mente existian, Las tumbas y rituales
haclan que e orden establecido pare-
clese normal o natural,

El énfasis de la explicacion de Tilley
en el dominio dentro del grupo es tipl-
camente marxista, mientras gue ef riual
y la ideologia que enmarcaren las con-
tradicciones subyacantes es tipico del
pensamiento neomarxista.

Explicacion “Postprocesual”

tan Hodder, en su critica a los punios
de vista procesual ¥ neomarxista, ha
insistido en los aspeclos simbolicos,
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Wennet, arn of sur de inglaterrs, dibufade por
ar excavador Siugrt Piggof,

&frma gue las skplicaciones anteriores
no han examinade adecuadamente fa
carticularidad de loy contextos histdri-

et sspectice. no se puede
r 4 entender {os efectos de las

£

ostlene gue muchas de fas
& cle camara de la Ewropa occi-

0% activarnente en las estrate-
s de fa Europa occidental
vt cordexto historico exis-

tente. La existencia de las tumbas sdlo
se puede gxaminar adecuadamente
determinando sus significados carga-
dos de valor en a sociedad suropea”
{Hodder 1484, p. 53, Hodder introduce
en el debate una serie de cuestionas
adicionales, incluyendo a! papel da 1a
mujer en las sociedades en cuestion.
Su objetivo es ilegar a algdn tipo de
inferencla sobye ¢l significado que te-
nian ias tumbas dentro de un contexto
especifico para aquslios que las cons-
truyeron.

Comparacion
No se puede pretender hacer agui ung
valoracion répida de estas diversas
explicacionss. Conviene decir, sin
embargo, que las dos primeras for-
mas de explicacion, aungue perfecta-
mente apropiadas en cierfos ©asos.
han sido demasiado exageradas en el
pasado,

Las explicacionas procesual-funcio-

—_ e ¢ b 4 i i e

nalista, neomarxista y "postprocesual”
ponen mayor énfasis en los factores
internos, Pero jestan de hecho en con-
flicto enire si7 Consideramos que noy
que todas eltas podrian operar simuita-
nearmenie. La idea procesual de gue
los mondmentos eran dtiles a la socle-
dad al servir de delimitadores terrlto-
riales y de focos rituales de las creen-
cigs v actividades dal territorio, no con-
tradice necesatiamente la opinidn mar-
xista de gue eran ulilizados por Jos diri-
genles para manipular & los miembros
de ta sociedad en el reconocimiento
parmaneiite de su status social. Y nin-
guna de ellas necesita contradecir la
nacian de gue, en determinados con-
textos, las turnbas tenian significados,
aspecifinos v gque la rica variedad de
fas tumbas megaliticas ha de ser exa-

Cminada mas a fondo.
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escépticos es 1 existe alguna relacidn necesana entre los
principios decerativos detectados para la cerdimica y los
atros conceptos, aparcatemente sin telacidn, wnplicados en
el parentesco v la descripeion del paisaje. Llegados a este
punto, es cuando al arquedlogo precesual, quizd para irrita-
cidn del estructuralista, le gustarfa saber s1 se ofrece aqui
alguna hipétesis abierta a su contrastacion,

Otro mfluyente estudio estructuralista es el trabajo del
folklonsta Henry Glassic sobre las viviendas tradicionales de
Middle Virginia, EE.UU. Ex ¢l utiliza dicotomtas estructu-
ralistas como hombre/naturaleza, piblico/privado, inter-
rio/externo, intelecto/emocién y las aplica de un modo
detallado a las plantas y otros elementos de las casas, sobre
todo a las de los siglos xvii y xix DC. Dado que trabaja
principalmente con base efi la cultura material y solo con
una referencia limitada a los documentos escrtos, su labor
sin duda estd relacionada con la interpretacién arqueoldgica,
Otra cuestion distinea es decidir si sus interpretaciones se-
rfan tan plausibles si €l no perteneciera a la tradicion cultu-
ral sobre la que trabaja,

Teoria Critica

Teorfa Critica es el nombre asignado al enfoque desarrolla-
do por la llamada “Escucla de Frankfurt”, integrada por
pensadores sociales alemnanes, que adquirid importancia en
los aftos 70. Insiste en que todo conocimiento es historico,
comunicacion distorsionada, y que cualquier aspiracion al
conocimiento “objetivo™ es ilusoria. Por su enfoque inter-
pretativo (“hermenéutico”), estos estudiosos buscan una
perspectiva més inteligente que supere las limitaciones de los
sistemas de pensamiento existentes, puesto que consideran
que los investigadores (incluyendo los arquedlogos) que
afirman tratar de un modo cientifico los temas sociales apo-
yan ticitamente la “ideologia de control” a través de la
cual se gjerce el dominio en fa sociedad moderna.

Esta critica abiertamente politica tieae implicactones
scrias para la arqueologia, puesto que los fildsofos de esta
escuela insisten en que nada existe como hecho objetivo.
Los hechos sélo tienen significado en relacidn a una visién
del mundo y respecto a una teorfa. Los seguidores de esta
escuela critican el criterio de contrastacidn tal y como lo
utilizan los arquedlogos procesuales, considerando este pro-
cedimiento como Ia simple aportacién a la arqueologia y a
la historia de enfoques “positivistas” procedentes de las
ciencias, Estas perspectivas han sido preconizadas por lan
Hodder en su obra Reading the Past (1986) y por Michael
Shanks y Christopher Tilley en su libro Re-Constructing
Atchaeology (1987). Ponen en cuestién la mayor parte de los

procedimientos de razonamiento segiin los que ha operado
la arqueologfa hasta ahora.

La respuesta de tos procesualistas a estas 1deas consiste «
sefialar que, en el supucsto de aceptarlas, entonces hab
que teconocer que el punto de vista de una persona re
pecto al pasado es tan bueno como el de cualquier otra (
que se denomina “refativismo”), sin esperanzas de elegir ¢
forma sistemdtica entre eflas. Esto dejaria via libre a |
arqueologias “marginales™ o “alternativas” expuestas en
Capitulo 14, en las que se pueden ofrecer explicaciones s
términos de platillos volantes, fuerzas extraterrestres o cu:
quicr fantasma que pueda conjurar la mente hunana. Tod
via no estd muy claro cémo pueden responder ios tedric
CrIticos a estos Juicios.

Pensamiento Neomarxista

Uno de los rasgos del pensamiento neomarxista (“marxis
estructuralista”), como ya sefialamnos, es su insistencia
que no se debe asumir la subordinacion de la superestru
tura ideolgica a la base ccondmica de la sociedad. Esto -
fugar 2 un énfasis mucho mayor en la significacion de
ideologia en la confonnacidn del cambio en las sociedad
del pasado.

Un ejemplo lo proporciona el trabajo de Mark Leone «
Annapolis, Maryland, como parte de un proyecto de inve
tigacion referente a fa determinacion de una identidad hi
torica mas honda para la regidn. Su ejemplo es el jardin d
siglo xviir del William Paca, un rico terrateniente: el jard
ha sido estudiado arqueoldgicamente y reconstruido. Leos
utiliza el concepto neomarxista de ideologfa: “Las ideolog
as toman las relaciones sociales y hacen que parezcan resic

‘en la naturaleza o la historia: lo que las convierte en ap

rentemente inevitables... De este modo, la clase o grupo «
interés que controla el uso de las mismas, sseguran su pr
pio beneficio. Los autores del marxismo clisico han dich
en este sentido, que la historia tiende a ser escrita con fin
de clase” (Leone 1987, 26). Leone examina con detalle
jardin de Annapolis y subraya la contradiccion representas
por una sociedad esclavista y otra que proclama su ind
pendencia con el fin de promover la libertad individual, w
contradiccién apreciable en la vida de Paca. “Para enma
carar esta contradiccton —dice Leone— su posicion «
poder se situd sobre la ley y la naturaleza. Para ello se ba
tanto en el gjercicio de la ley como de Iz jardinerfa.”
Esta perspectiva neomarxista tiene su eco en la apas
cién de arqueologias locales en algunos paises del Terc
Mundo, donde hay un deseo comprensible de construir us
historia (y una arqueologia) que ponga el acento en la pobl
cién local y en sus logros antes de la época colonial, Pes
algunos arquedlogos, adoptando también la vision relativis
defendida por la Teorfa Critica, han sugerido que los méfod
arqueologicos utilizados en esos pafses también deberfan s
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Plane reconstruido del jardin del terratenionte del siglo xvur Williams Paca en Annapolis, Maryland. A Mark Leone y sus colggas les
inlferesaba mostrar come la situacion de peder de Paca “se situé sobre la ley y la naturaleza... en el ejerdicio de la ley y de la jardineria™. Los
contornos del jardin se lan establecide arqueoldgicamente, pero las terrazas y la mayoria de los parterres son hipotéticos.

diferentes. Seftalan que el marco global del pensamiento
argueol6gico elaborado en el siglo pasado (y, admitdmeoslo,
construido sobre tode en ¢l mundo occidental) ticne que sex
rechazado. Sin duda hay que enfrentarse al hecho de que

operan distintos sistemas de valores, como indica la contro-
versia de la arqueologia norteamericana respecto a si debe-
rian 0 no controlar los indios americanos los restos excavados
de sus antepasados (ver Capitulo 14).

ARQU}EOLOGiA PROCESUAL-COGNITIVA: LA NUEVA SINTESIS

Dlurante los Gltimos 5 o 10 afies ha surgido una nueva
perspectiva, que trasciende algunas de las hmitaciones de
la arqueologia procesual-funcionalista de Ja década de los
70. Lsta nueva sintesis, al tiempo gue adopta de buena
gana cualquier avance conveniente de la arqueologia
“postprocesual”, contintia dentro de fa corniente principal
de la arqueologia procesual. Todavia aspira a explicar mas
que a simplemente describir, Insiste en la nmportancia de
la generalizacidn dentro de su estructura tednica v subraya
la importancia no sélo de formular hipotesis, sino también
de contrastarlas con los datos. Rechaza el relativismo total
,que parece ser el resultado final de b Teorfa Ciftica y sos-

pecha de los arquediogos estructuralistas {entre otros) que
defienden perspectivas privilegiadas del “significado™ en
fas sociedades del pasado o proclaman “principios uni-
versales de significado”. Ademds, no acepta las declara-
ciones de la arqueologia “postprocesual” que rechazan
los logros positivos de la Nueva Arqueologia. Al contra-
rio, se considera a si misma (aunque, naturalmente, sus
criticos no estardn de acuerdo) dentro de la corriente
principal del pensamicnto arqueoldgico, heredera directa
de 12 arqueologfa procesual-funcionalista de hace 20 ailos
{v benefictaria de Ia arqueologia marxista v otros desarro-
Hos). '
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La arqueologia p]muuﬂ cognitiva difiere dc suprede-
cesora plmcm&l Hncionalista on varios aspoct

b Trata activamente de mcorporar en sus formulaciones la
informacidn referente 2 los aspectos simbélicos v cog-
nitivos de las sociedades antiguas (ver mis adelante).

2 Reconoce que fa ideologia es una fuerza activa en fa
socicdad vy que se fe ha de asignar un determinado papel
¢n muchas explicaciones. como han defendido los
arquedlogos neomarxiseas.

3 Se considera a la cultura material como un factor active
en la composicidn del mundo en que vivimos. Los
individuos y las sociedades construyen su propia realidad
soctal v la cultura matenal ocupa un puesto integrante
en esta construccion. Este punto ha sido defendido
acertadamente por [an Hodder y sus colegas.

4 El papel del contlicto mterno dentro de cada sociedad cs

und cuestién que se debe estudiar con detenimiento,

camo han subrayado sicmpre los arquedlogos marxistas,

S Laperspeeiva wathitonad  batanie Tendatora gat vea-
ciona la explicacion histérica dnicamente con ol indivi-
duo humano, pese a ser muchas veces anceddtica, debe-
rfa ser revisada. Esta actitud estd bien ¢jemplificada por
el trabajo del histortador francés Fernand Braudel, que
estudid el cambio ciclico y, simultineamente, las ten-
dencias subyacentes a largo plazo.

6 Ya no se puede sostener una vision extremadamente
“positivista” en filosofia de 2 ciencia: ya no se puede
considerar que los “hechos” tienen una existencia
objetiva independiente de la teorfa. Ademds, se debe
reconocer que la formulacidn de “leyes del proceso
cultural”, semejantes a leyes fisicas universales, no es
una via provechosa para desarrollar la explicacién
arqueoldgica.

Este ultimo punto mercce un desarrollo mds amplio.
Durante mucho tempo, los fildsofos de la ciencia han cnsa-
vado dos formas de cvaluar la verdad de una afirmacién,
Uno de ellos evalda la afiemacién compardndola con los
hechos pertinentes a los que corresponderia si fuese clerta
{éste es ¢l denominado enfoque de correspondencia). El otro
evilia la afirmacién juzgando si es o no consecuente (o
coherente, de ahi el nombre de enfoque de coherenda) con
las demis afirmaciones que consideramos ciertas e nucstro
marco de creencias.

Aunque cabra esperar que los cientificos siguicran cl
primero de estos dos procedimientos, en la prictica cual-
quier juicio se basa en una combinacion de ambos, puesto
que se acepta que los hechos han de basarse en observario-
nes y éstas no se pueden realizar sin recurrir 2 algun marco
de inferencia que, a su vez, depende de las teorias sobre cl
mundo. Es mds adecuado pensar que los hechos modifican
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h tearia v que I teorfa os utilizada en la determinacidn do
los echos, como muesir este IR
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Los arquedlogos procesual-cognitivos, como sus prede-
cusares procesual- uncmmhm\ creen que 1as teorias han do
cor contrastadas con los Rechazan el relativisme
Je 1n Teorla Critica N de Ta arc §umintrn ‘peslp;m csual
gue parecen seguir dnicamente una perspectiva de cole-
rencli mpcato ala verdad. Pero aceptan que la relacion

entre hecho y teorfa es mis compleja de lo que pudieror
]1-,13“‘{ vensado algunos ildsofos de la ciencia hace 30 afios

Fn h actualidad, la arqueologa procesual-cognitiva pare-
ce cstar C\pioz'mdo dos dirccciones princip vales: Ta investi-
gacion de el papel de los simbelos en los procesos de cambic
v of estudio de 1a estructura de las transformaciones.

Ghprhae 2 Tnfeiadidn

Ya se ha sefialado que, cu sus inicios, Ia Nueva Arqueologiz
“p;mi)a a mvcstlg,n las estructuras sociales y en ¢l Capitu-
lo & s¢ revisd el progreso realizado en ese sentido. Pero I
exploracion de los aspectos simbolicos de la cultura avanza-
ba lentamente, de ahi que la arqueologia procesual-cogniti-
va sCa un de%aﬂollo reciente,

Roy Rappaport ha investigado durante los tiltimos vein-
te afios ¢l papel del ritual religioso en la sociedad de un
modo nuevo. En lugar de tratar de sumergirse en la socie-
dad agricola de Nueva Guinea, faniliatizindose por com-
pleto con los significados de sus formas simbdlicas, sigui6
wna Cstrategia de distanciamiento, consistente en observar la
sociedad desde ¢l exterior, en constatar o que hace real-
meite (y no lo que dice que hace} en su comportamiento
ritual. Esta postura es muy conveniente para el arquedlogo,
que siempre estd fuera de fa sociedad en estudio y no puede
discutir cuestiones de significado con sus nuembros. Rap-
paport ba analizado cémo se utiliza el ritual dentro de la
saciedad; se ha centrado, por lo tanto, més en ¢l funcions-
micnto de los simbolos que en su significado ougmal Su
trabajo mﬂuyo en Kent thncry, uno de los pocos miem-
bros de la primera generacidn de Nuevos Arquedlogos que
se ocupd de las cuestiones simbdlicas con detalle. El hbro de
Flannery, escrito con Joyge Marcus, The Clond People:
Divergent Evolution of the Zapotec and Mixtec Civilizations
(1983), es uno de esos pocos estudios arqueoldgicos en los
que las cuestiones simbolicas y cognitivas se integran con las
de subsistencia, economia y sociedad para generar una
vision de conjunto de la sociedad. Su vasto proyecto se
describe cn detalle en ef Capitulo 13.

Algunos de Jos estudios més prometedores de los Gltimos
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(i, que dan sentido a la reivindicacidn de una nueva sin-
ﬂEE m%m-n se han c::cupadn de las primeras sociedades
ceratales de Amésica, Bl libro de Geoftrey Contad y Arthur
Dewmarest Religion and Empire, the Dynamics of Axtec Expan-
ston (19843 trata de imtegrar los aspectos ideoldgicos en su
fmiasis Afirman que Ja introduccion por parte de micmbros
de da elie azteca de un nuevo culto al sol a principios del
siglo xv DG favoreeid la expansidn militar azteca. La nucva
ww}r} sia subrayaba la necesidad del sacrificio de victimas
umanas para alimentar al sol y protegerse de las furerzas de
i‘w-:‘. tinteblas. Estas victimas s6lo se podian obtener por la
conquista miliar, De este modo, los aztecas crearon un
imipenio y se enardecian para la batalla bajo la creencia fanii-
ter de que eran los dnicos clegidos para sustentar ab uni-
verso. Los factores econdmicos, como los tributos, y otras
fierzas desempefiaron sin duda un papel importante cn oste
proceso, pero Iz ideologia era el elemento motivador clave
de la expansion azteca.

Presde luego, la religién y otras ideologias, como «l
comunsmo moderno, han producido grandes cambios no
<lo en el mode de pensar de las sociedades, sino también en
s modo de actuar y comportarse (y esto dejard su huclla en
el registre arqueoldgico). Todo el campo del simbolismo
tetal v re nglom gue contiene es ahora un objetivo de I
iivestigacion arqueologica en diversas partes del mundo.

2 Estractura de las Transformaciones

papcl de los stmbolos en fos procesos de cambio es uno
jos actuates temas de estudio; otro, de un tipo bastante
rente, se centra en los propios procesos de cambio. ;Por
medios cambian las formas sociales? ;Como se sosticne
i crecitento? jQué determing las nuevas estructuras que
zen? La arqueologia contempordnea ha buscado iuspira-
cinn en disciplinas donde las cucstiones de crecimiento v
forma han sido estudiadas durante algtn tiempo: la bologia
cvolativa, las suatemdticas de sisternas no lneales y el estu-
dics general de los sistemas de desequilibrio, Conviene decir
vitas palabras sobre cada una de ellas.

Fetroalimentacion Positiva. En los inictos del andli-
sis astérmico en arquectoga. algunos afirmaban que un <1s-
e en funcionamiento se manteafa, en relicion a sy
oo, en una posicidn de estabilidad v homeostasts a través
de g actuacion de la retroalimentacton negativa. De este
noda, se consideraba a los cambios dentro del sistena
conto cambios howneostiticos (2 través de la retroalimenta-

m1 negativa) en respuesta a cambios de origen externo.

omo va sefialamos, i eorfa de sstemas estd ahora oy
i mhmmdl con Ja posibilidad de que fos mecanismos de
Renacon posinva sean una de hs cawsas del nasie
wento de formas puevas imorlogénesis),
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Equilibrio Interrumpide. Uno de los problemas de la
argeologia, ast como del pensamiento evolutivo en general,
ha sico Ta adaptacidn del concepto de cambio repentino,
Buena parte del pensantiento de Charles Darwin en Bl Ori
ger de fas Esperies (1859) se dirigha a explicar cambios produ-
cidos en grmdu perfodos de tiempo. S6lo recientemente,
sobre todo a través del trabajo de Stephen Jay Gould y Niles
Hrcdgc {(1977), se ha ac cpmalu que ¢l cambio repentino no
¢std en contradicetdn con las wdeas darwinistas, En la actua-
lickad, muchos bidlogos evolucionistas creen que hubo largos
perfodos de tiempo en los que las plantas y animales cam-
biaron muy poco y perfodos mucho mis breves (“interrup-
ciones”) en los que Ix evolucion avanzd a un ritmo muy

ripido. Esta leccidn general sin duda es aplicable a la arque-
ologia: ol arquedlogo de Cambridge John Cherry ha decla-
racdo, con relacién al macimicento de b sociedad palacial de fa
Creta minoica, que no parece apropiado aplicar un enfoque
gradualista. Inspirindose en ¢f concepto de “equilibrio inte-
rrumpide”, sostiene que fa repentina aparicién de la sociedad
palacial puede, no obstante, ser explicada desde una pers-
pectiva cvolutiva; el impacto del cambio gradual duranee
un perfodo de mis de mil afios llevo a una rdpida reordena-
cidn de fa sociedad minoica a finales del tercer milenio AC.

Teoria de Catastrofes. Proporciona lecciones similares
fa teorfa de catstrofes, una tama de las matemdticas gue se
utiliza para afirmar que cuande un ndmero de vanables
operan juntas (de un modo no fined), los cambios graduales
en fas mismas pucden producir efectos repentines. Ade-
mas, Rend Thom, cn su obwa Stctiral Stability and Mor-
phogenesis {1975), pudo demostrar que sélo hay un niimero

imitado de modos en que pueden tener lugar estos cam-

hios. Los describe conio catdstrofes clementales, de las que
se ha aplicaco una a los casos arqueolégicos.

Autoorganizacién en Sisternas de Desequilibrio.
Uttlizando una pemspectiva afin, derivada en su origen de los
estudios de termodinamica en Iy quimica, ¢ cientifico belga
Ilya Prigogine ha subrayado que en muchos sistemas, v en
conereter on aguedlos que no esiin en equilibrio v en os
que st derrocha encrga, existe una propension a la autoor-
gamizacion, Esto quicre deciy que on ellos surgen de modo
Bastante natwal formas nuevss v s complejas. Las vias o
travectorias de crecimicnto Hegan a puntos de bifurcacion
en los que se pueden producir cambios repentinos.

Estas ideas, como las do ke Teoria de Catdstrofes, han
sido de gran interds para los hidlogos woricos. Tambifn
han sido aplicadas a la esfera humana. Por ejemplo, un
colega de Prigogine, P. M. Allen, ha simudado el creai-
mienm de los centros wrbanos utilizando este enfoque v
mostrande cdme s puede predear o desarrallo de formas
nuevas v mds complejas. Tentendo on cuenta factores conio
bomdustria, by poblacion v el vomereio ol pommenor, ere S
un mindelo de Ta conversidn dumn puehlo pegueiio en
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ciudad, mostrando cdmo cambiaria la localizacién de las
distintas actividades dentro de {2 ciudad a medida que cre-
ciese Iz poblacién v se expandiese la demanda externa de los
-sectores industrial v financiero.
Estos enfoques todavia no han sido aphcados de mode
exhaustivo al campo de la arqueologia, aunque en todos los
~casos se ha niciado su utilizacion. En la actualidad, los
modelos son, en general, demasiado simples y }a mayoria de
ellos no logran tener en cucnta los clementos cognitives, tal
y como aspira la arqueotogia procesuat-cognitiva. Los
arquedlogos “postprocesuales” dirin que estos enfoques son
demasiado mecanicistas para dar cuenta de la riqueza y
complejidad del comportamiento humano. En la forma
sencitla que adoptan cn la actualidad estos procesos, indu-
dablemente esta critica estd justificada. Pero algunos cienti-
ficos de la informénica, como J. E. Doran, ya estan disciian-

do simulaciones i las que interactuardn Jos individuos «
una comunidad, con sus distintas percepciones del mund
Por lo tanto, no hay duda de que una de las aspiraciones ¢
la arqueologia procesual-cognitiva cs la de desarrollar mod
los formales més cficaces en los que desempefien un pap
significativo las percepeiones del hombre y ¢l aspecto sin
bolico de la sociedad humana.

Sin embargo, la claboracion de este tipo de modelos es
campo tremendamente especializado. La mayoria de
arquedlogos preferirin actuar en primer lugar a partir d
material arqueoldgico y conhgurar 11 exphcacmnes ent
principio, en forma verbal mas que matemitca. La arque
logia proccsual-cognitiva ofrece un marco de trabajo ads
cuado para ¢} desarrollo de este tipo de explicaciones. En es
marco las cualidades especificamente humanas del anim
humano {las simbélicas) desempefiarin un papel fundament:

RESUMEN

Una de las piedras angulares de la Nueva Arqueologia fue cf
Enfasis en fa importancia de la teorfa arqueolégica. Durante
demasiado ticmpo, los investigadores han creido suficiente
explicar el pasado simplemente en funcidn de culturas
arqueolbgicas, interpretadas como los restos de distintos
grupos humanos que experimentaron un cambio como
resultado de migraciones y difusiones desde otras culturas.
La Nueva Argueologia cuestiond seriamente la equiparacion
de culturas y pueblos y puso en duda el supuesto de que Ia
difusion (incluso en los pocos casos en que se ha demostra-
do que se produjo) explicase realmente fas causas subyacen-
tes al cambio de esas sociedades. Los Nuevos Arquedlogos
trataban de estudiar las sociedades como sistemas culturales
activos y encontrar regularidades en el proceso histdrico-
cultural, Dentro de este enfoque procesual-funcionalista,
cualquier hipdtesis nueva denvada de las evidencias ar-
queoldgicas era contrastada con evidencias nuevas (¢l méto-
do hipotético-deductivo). Asimisino, los arquedlogos mar-
xistas trataban de comprender los procesos de cambio en la

historia, pero tendian a explicarlo en términos de la lucha
entre Jss clases sociales.

En coalquier explicacion es importante tener claro
que se trata de explicar; vun acontecimiento concreto, w
clase de acontecimicntos o un proceso mds general, Di
ejemplos de clases de scontecimientos abordados por
Nueva Arqueologia son la aparicidn de la agricultura y I
origenes del estado. En ambos casos, las explicaciones m
satisfactorias parccen ser las multicausales, que utilizan
enfoque sistémico y, merced a cllo, emplean modelos
simulaciones por ordenador.

En los afios 70, los estructuralistas, postestructuralistas
luego fos “postprocesualistas” reaccionaron contra el fur
cionalismo de la primera generacion de la Nueva Arqueolk
gla, abogaron por un mayor énfasis en las ideas y creencias ¢
las sociedades del pasado y, alegando que todo conocimient
es subjetivo, criticaron los procedimientos de contrastaciér
Los proccsuaiism han reepondido reafirmando la importanc
de Ta contrastacion (3de qué otro modo si no podrenos eleg
entre teorfas rivalest), pero han aceptado l necesidad de vo
ver la vista sobre fas ideas, creencias y los aspectos cognittve
de la cultura, Asi, en la década de los 80 se puede ver el su:
gimiento de una nueva sintesis procesual-cognitiva,
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