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Los Investigadores:
La Historia
de la Arqueologia

Comianmente se considera la historia de la arqueologia
como la historia de los grandes dcscubrimicntos:?a Tumba
de Tutankamon en Egipto, las ciudades perdidas de los
Mayas en México, las cuevas pintadas de la Antigua Edad
de Piedra, como Lascaux en Francia, o los restos de nuestros
antepasados humanos profundamente sepultados en la Gar-
genta de Olduvai, en Tanzania. Pero es mucho mis que
esto, s la historia de como hemos llegado a mirar la evi-
dencia material del pasado humano con ojos nuevos y con
nuevos métodos que nos ayudan en nuestra tarea.

Es importante recordar que hace tan sélo siglo y medio,
las personas mis cultas creian que el mundo habia sido
creado pocos milenios antes (en el aiio 4004 AC segiin la

interpretacién biblica vigente en aquel momento) y que
todo lo que se podia conocer del pasado mis remoto debia

buscarse en los textos supervivientes de los primeros histo- -

riadores, sobre todo los del Préximo Oriente, Egipto y
Grecia. No habia conciencia de que fuese en absoluto posi-
ble ninglin tipo de historia coherente de los periodos pre-
vios a la aparicidn de la escritura. En palabras del estudioso
danés Rasmus Nyerup (1759 - 1829):

“Todo lo que ha llegado hasta nosotros del paganismo
estd envuelto-en una densa niebla; pertenece a un periodo
del tiempe que no podemos medir. Sabemos que es mis
antiguo que la Cristiandad, pero respecto a si fueron un par
de afios o un par de siglos, o incluso méis de un milenio, no
podemos hacer mis que conjeturas.” '

Hoy en dia, podemos penetrar, en efecto, esa “densa
niebla” del pasado remoto. No sélo porque continuamente
s¢ hacen nuevos descubrimientos. Sino porque hemos
aprendido a formular algunas de las preguntas correctas, y
hemos desarrollado algunos de los métodos adecuados para
contestarlss. La evidencia material del registro arqueolégico
ha estado esparcida a nuestro alrededor durante mucho
tiempo. Lo que es nuevo es nuestra conciencia de que los
métodos de la arqueologia nos pueden dar informacién
sobre el pasado, incluso sobre el pasado prehistdrico (anterior
a la invencion de la escritura). De este modo, la historia de la

arqueologia es, en primera instancia, una historia de ideas, de
teoria, de modos de mirar al pasado. Después, es una histo-
ria del desarrollo de métodos de investigacion, del empleo
de esas ideas y el andlisis de esas cuestiones. Y, sélo en tercer
lugar, es una historia de los descubrimientos actuales.

Podemos ilustrar la relacién entre estos aspectos de nues-
tro conocimiento del pasado con un sencillo diagrama:

Preguntas
Ideas -
Teoria

Métodos
de Investigacién

Descubrimientos
de Campo

En este capitulo y en este libro, a lo que daremos impor-
tancia serd al desarrollo de las cuestiones y las ideas, y a la
aplicacion de los nuevos métodos de investigacion. Lo mis
importante que debemos recordar es que cada visién del
pasado es producto de su propio tiempo: las ideas y las teo-
rias evolucionan constantemente, al igual que los métodos.
Cuando describimos la actual metodologia de la investiga-

* ¢ién arqueoldgica estamos hablando simplemente de un

punto dentro de una trayectoria de evolucién. En el trans-
curso de unas pocas décadas o incluso unos pocos afios,
estos métodos, sin duda, parecerdn pasados de moda y fuera
de lugar. Esa es la naturaleza dindmica de la arqueologia
como disciplina.
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LA FASE ESPECULATIVA

El hombre siempre ha cspeculado sobre el pasado, y la
mayorfa de las culturas ticnen sus propios mitos de creacién
para explicar por qué la sociedad es como es. Por ejemplo,
el escritor griego Hesiodo, que vivié en toro al afio 800
AC, en su poema épico Los Trabajos y los Dias, concibié cl
pasado humano como un descenso en cinco etapas: la Edad
de Oro vy los Inmortales, que “vivian con tranquilidad y paz
en sus tierras con muchas cosas buenas”; la Edad de Plata,
cuando los humanos eran menos nobles; la Edad de Bronce:
la Edad de los Héroes Epicos; y, finalmente, su propio
ticmpo, la Edad del Hierro y la Tenible Afliccidn, en la que
“los hombres nunca descansan del trabajo y ¢l dolor duran-
te el dia ni del frio durante la noche”.

La mayoria de las culturas también han quedado fascina-
das por las sociedades que las precedieron. Los Aztecas exa-
geraron su ascendencia Tolteca y estaban tan interesados en
Teotihuacdn, la gran ciudad mexicana abandonada cientos
de afios antes y que ellos asociaban erréncamente a los Tol-
tecas, que incorporaron miscaras ceremoniales de piedra
procedentes de ese lugar a los depésitos situados en los
cimientos de su propio Templo Mayor (ver cuadro, Capi-
tulo 14). Se desarrollé una curiosidad bastante més imparcial
por las reliquias de sociedades pasadas en varias civilizaciones

antiguas, en las que sabios, e incluso dirigentes, colecciona-
ban y estudiaban objetos del pasado. Nabénido, tltimo rey
nativo de Babilonia (reind entre ¢l 535-539 AC), tuvo un
gran interés por las antigliedades. Excavé en un importante
templo v descubri6 la primera piedra, que habia sido depo-
sitada unos 2.200 afios antes. Almacend muchos de sus
hallazgos en una especie de museo en Babilonia.

Durante el resurgimiento del saber en Europa, conocido
como Renacimiento (siglos X1v al xvii), los principes y las
gentes retinadas comenzaron a crear “gabinetes de curiosi-
dades”, en los que artefactos singulares y antiguos se dispo-
nian de forma un tanto desordenada junto a minerales exo-
ticos y toda clase de especimenes ilustrativos de lo que se
denominaba “historia natural”. Durante el Renacimiento,
tambicn los eruditos comenzaron a estudiar y coleccionar las
reliquias de la antigiiedad clisica. Y en tierras mis septen-
trionales, lejos de los centros de civilizacién de la Antigua
Grecia y Roma, también empezaron a estudiar los vesti-
gios locales de su propio pasado remoto. En este momento,
¢stos cran, sobre todo, ciertos monumentos —estos lugares
destacados, a menudo hechos de piedra, que lamaban inme-
diatamente la atencién, como las grandes tumbas pétreas de
la Europa noroccidental, y sitios tan impresionantes (que




ahora denominariamos prehistéricos) como Stonehenge o
Camac, en Bretafia—. Eruditos meticulosos, como el inglés
William Stukeley (1687-1765), hicieron estudios sistematicos
de algunos de estos monumentos, con planos precisos que
todavia resultan ttiles en la actualidad.

Las Primeras Excavaciones

Fue entonces, en el siglo xviil, cuando los investigadores
mds emprendedores iniciaron Ja excavacion de algunos de
los yacimientos mis destacados. Pompeya, en ltalia, con
sus tmpresionantes hallazgos romanos, fue uno de los pri-
meros, aunque la excavacién propiamente dicha no comen-
z6 hasta el siglo XiX (ver cuadro). Pero el mérito de dirigir
la que se ha denominado “la primera excavacion cientifica
en la historia de 12 arqueologia” recae sobre Thomas Jeffer-
son (1743-1826), luego tercer Presidente de los Estados
Unidos, quien, en 1784, cavé una zanja o seccién atrave-
sando un timulo sepulcral en su propiedad de Virginia. Su
trabajo marca el inicio del fin de la Fase Especulativa. En
tiempos de Jefferson, la gente suponia que los cientos de
inexplicables tirmulos conocidos al este del rio Mississippi
habian sido construidos, no por los indigenas indios, sino
por una raza mitica y desaparecida de Constructores de
Tumu 0s. jeﬂ'erson adoptd lo que hoy llamamos un enfo-
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que cientifico, es decir, contrastd las ideas relativas 2 los
timulos con la evidencia concreta —mediante la excava-
cidén de uno de ellos—. Sus métodos fueron lo bastante
cuidadosos como para permitirle reconocer niveles dife-
rentes en su zanja y ver que los numerosos huesos hiimanos
presentes estaban peor conservados en las capas inferinres.
De todo ello, dedujo que el timulo habia sido revtilizado
como lugar de enterramiento en muchas ocasiones distintas.
Aunque Jefferson admitid, con razén, que eran necesarias
mis evidencias para resolver el problema de los Construc-
tores de, Tmulos, no vio motivo alguno por el que no
hubieran sido los antepasados de los propios indios los que
hubieran levantado los timulos.

Jefferson se adelant6 a su tiempo. Su sélido plantea-
micnto —la deduccién l6gica a partir de la evidencia cui-
dadosamente excavada— no fue adoptado por ninguno de
sus sucesores inmediatos en Norteamérica. Mientras, en
Europa se llevaban a cabo excavaciones exiensivas, por
¢jemplo, por el inglés Richard Colt Hoare (1758-1838),
quien excavé cientos de timulos funerarios en el sur de
Gran Bretaiia durante la primera década del sizlo xix. No
obstante, ninguna de estas excavaciones hizo mucho en
favor de la causa del conocimiento del p’md@ 2jano, pues-
to que su interpretacion todavia se cefiia al marco de ideas
biblico, que insistia en la escasa antigiiedad de la existencia
humana.

Las primeras excavaciones: Colt Hoare y William Cunnington dirigiendo una al norte de Stonehenge en 1803.



Los yacimientos de Herculano y Pom-
peya, situades al pie del Monte Vesublo
en la Bahia de Napoles, Italla, ocupan
un lugar muy especial en la Historla de
la Arqueologfa. Atin hoy, cuando se han
excavado de forma sistematica tantos
yacimlentos importantes, sigue siendo
una experiencia emocionante visitar
estas ciudades romanas tan maravillo-
samente preservadas.

El destino de Pompeya se cumplié
un fatidico dia de agosto del afio 79
DC cuando el Vesubio entr6 en erup-
cién, un acontecimiento catastréfico
descrito por el escritor romano Plinio
el Joven. La ciudad quedé sepultada
bajo varios metros de cenizas volcani-
cas, asfixidandose en sus casas muchos
de sus habitantes. La vecina Herculano
se sumergidé en fango volcanico. Alli
permanecieron las ciudades enteras,
conocidas sélo por escasos hallazgos
fortuitos, hasta la llegada de los anti-
cuarios, en los inicios del siglo xvin.

En 1710, el Principe de Elboeuf,
enterado del descubrimiento de mar-
mol trabajado en las proximidades, pro-
cedié a explorar, mediante pozos y
tuneles, lo que hoy sabemos que cons-

POMPEYA:

PASADO Y PRESENTE
DE LA ARQUEOLOGIA

titula Herculano. Tuvo la gran suerte de
descubrir el antiguo teatro —el primer
ejemplar romano completo jamés
encontrado— pero estaba interesado,
sobre todo, en obras de arte para su
coleccidn. Las extrajo sin llevar ninguna
clase de registro de su localizacién.

A imitacién de Elboeuf, la busqueda
en Herculano continué de un modo un
poco mds sistematico en 1738 vy, en

1748, Pompeya fue descubierta. Los tra-

bajos se realizaban bajo el mecenazgo
del rey y la reina de Népoles, pero hicie-
ron poco mas que extraer antiguas obras
maestras con las que embellecer el pala-
cio real. Poco después, en las afueras
de Herculano, se descubrieron los restos
de una espléndida villa, con estatuas y
una biblioteca completa de papiros car-
bonizados que han dado nombre al con-
junto: la Villa de los Papiros. Sus dimen-
siones fueron imitadas fielmente por

J. Paul Getty en la construccién de su
museo en Malibd, California.

Ei primer catélogo de la coleccién real
se publicd en 1755. Afios mas tarde, el
erudito aleman Johann Joachim Winc-
kelman, considerado a menudo como el
padre de la Arqueologfa Clasica, publicd
su primera Carta sobre los descubri-
mientos de Herculano. Desde entonces,
los hallazgos de ambas ciudades atraje-
ron una enorme atencion intemacional,
influyendo en los estilos de mobiliaric y
decoracién de interiores, e inspirando
varias obras de ficcion romantica.

Con todo, las excavaciones correcta-
mente registradas no comenzaron hasta
1860, cuando Giuseppe Fiorelli fue
puesto al frente de los trabajos de Pom-
peya. Se consolidaron las construccio-
nes y se techaron donde era necesario,
y las pinturas, por primera vez, perma-
necieron en su lugar. En 1864, Ficrelii
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S : i ided un método ingenioso para tratar las
cavidades de la ceniza en las que habilan .
aparecido esqueletos: simplemenie, tas
rellend con yeso. La ceniza que radeaba .
al hueco actué como un molde, y &i yeso
tomé la forma exacta del cuerps desa-
parecido. (En una técnica reciente, fos
excavadores vierten fibra de vidiio trars-
parente. Esto permite que huesos y arte-
factos permanezcan visibles.)

Durante este siglo, Amedeo Maluri
excavd en Pompeya entre 1924 y 1961,
sacando 4 la luz gran cantidad de restos
de fases anteriores de la ciudad, bajo e
nivel del afioc 79 DC. En los Glitimos afios,
su trabajo se ha visto completado por
las excavaciones parciales flevadas a
cabo por Paul Arthur. Otro proyecto
reciente, bajo la direccidn de Roger Ling,
se ha centrado en el estudic de una
insula 0 manzana, la [nsula de #Menan-
dro. El proyecto ha revelado camibiog en
los limites y usos de la propiedad en
diferentes partes de ésta, que han arro-
jado nueva luz sobre el desarrolic social
y econdmico de la Pompeya romana.

Pornpeya sigue siendo la excavacion
urbana mas completa jaméas realizada.
El plano de la ciudad estd claro en sus
puntos fundamentales y la mayoria de
los edificios publicos han sido investi-
gados, junto con innumerabies tiendss
y viviendas particulares. Todavia es
enorme su potencial para esiudios e
irderpretaciones nuevos.t

Aun hoy, no resulta dificil para et visi-
tante de Pompeya evocar las palabras
de Shelley en su Oda a Napoles, escrita
hace mas de siglo y medio:

"Permaneci en la ciudad desentera-
da; /Y escuché las hojas de olofio como
suaves pisadas / De espiritus que atrave-
saban las calles; y oi / La voz sofinlienta
de la montana a intervalos / Estremiecar
por completo esas salas sin techn.”

Toscas excavacionas en Herculano {amba s
la izquierda), grabado de 1782. En las pintu-
vas murales de la Casa de los Velios, en
Pompeya (centro izquierda), las
gacelas arrastran &, Cupido,
enun carro. Un vaciado en
yeso (izquierca) recrea iz
forma de un pompeyano
muerto en la huida. Las
condiciones ¢fe consar/a-
cidn son exirenrdinarizs: por
ejemnplo, han sobrevivido fogs- E
2as de pan carbonizadas (derschal.




LOS INICIOS DE LA ARQUEOLOGIA MODERNA

La disciplina arqueoldgica no llegd a constituirse realmen-
te hasta mediados del siglo XiX. Ya existia el precedente

sentado por los logros signiticativos de la recién creada .

ciencia geoldgica. El gedlogo escocés James Hutton (1726-
1797), en su Teoria de la Tierra (1785), habfa estudiado la
estratificacion de las rocas (su disposicién en niveles super-
uestos o estratos), estableciendo los principios que senta-
ah las bases de la excavacién arqueolégica, tal y como

- Jefferson la habia prefigurado. Hutton demostrd que la
estratificacion de las rocas era debida a procesos que toda-
via seguian en mares, rios vy lagos. Esto constituyo el prin-
cipio del “Uniformismo”. Fue defendido de nuevo por
Charles Lyell (1797-1875) en su obra Principios de Geologia
(1833): los fenémenos geoldgicos antiguos, en esencia,
eran similares o “uniformes” respecto a los actuales. Tam-

" bién pudo aplicarse esta idea al pasado humano, y marca
una de las nociones fundamentales de la arqueologia

moderna: que, en muchos aspectos, el pasado fue muy
similar al presente. '

La Antigiiedad del Hombre

Estas ideas ayudaron, en gran medida, a sentar las bases de lo
que fue uno de los acontecimientos mds importantes en la
historia intelectual del sigo xix (e indispcnsa%lc para la dis-
ciplina arqueologica): el reconocimiento de la antigiiedad
del hombre. Fue un inspector de aduanas francés,-Jacques
Boucher de Perthes (1788-1868), trabajando en las canteras
de grava del rio Somme, quien publicé, en 1841, pruebas
convincentes de la asociacion en aquel lugar de artefactos
humanos (de piedra tallada, que hoy llamarfamos “bifaces”)
y huesos de animales extinguidos. Boucher de Perthes sos-
tuvo que esto indicaba la-existencia humana mucho antes
del Diluvio biblico. En un principio, su punto de vista no
consiguié demasiada aceptacion, pero en 1859, dos impor-
tantes eruditos britinicos, John Evans y Joseph Prestwich, le
visitaron en Francia y regresaron convencidos de la validez
+ de sus hallazgos. Ahora se reconocié de modo general que
los origenes del hombre se hundian mucho mis en el pasa-
do, de eite modo, la nocién biblica de que el mundo y
todo lo que contiene habia sido creado hacia sélo unos
pocos milenios ya no pudo seguir siendo aceptada. Se com-
probo la posibilidad, incluso la necesidad, de una prehistoria
de la humanidad (el propio término “prehistoria” adquirié
uso general tras la publicacion del libro de John Lubbock

Prehistoric Times en 1865, que se convirtié en un “best-
seller”). :

El Concepto de Evolucién

Estas ideas armonizaban con los hallazgos de otro gran eru-
dito del siglo X1x, Charles Darwin (1809-1882), cuya obra
fundamental, El Origen de las Especies, publicada en 1859, -
estableci6 el concepto de evolucién como la mejor expli-
cacién del origen y désarrollo de todas las plantas y anima-
les. La propia idea de evolucién no era nueva —estudiosos
anteriores habian sugerido que los seres vivos habian cam-
biado o evolucionado a lo largo del tiempo—. Lo que Dar-
win demostrd fue como se producia este cambio. El meca-
nismo clave era, en palabras de Darwin, “la seleccién natu-
ral o supervivencia de los mis aptos”. En la lucha por la .
existencia, los individuos de una determinada especie mejor
adaptados al entomno sobrevivirian (o serian “selecciona-
dos de forma natural”), mientras que los menos adaptados -
moririan. Los individuos supervivientes transmitirfan here-
ditariamente sus cualidades ventajosas a su descendencia y,
gradualmente, las caracteristicas de una especie cambiarian
hasta tal punto que surgiria una nueva. En esto consistia el
proceso de la evolucién. El otro gran trabajo de Darwin, El
Origen del Hombre, no se publicé hasta 1871, pero las impli-

on
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" Portada del libro de Danvin, cuyas ideas sobre la evolucion
resultaron ser muy influyentes, no sélo en la arqueologia.



caclones eran claras: la especie humana habia surgido como
parte del mismo proceso. Podia dar comienzo la bisqueda
de los origenes del hombre en el registro material, median~
te técnicas arqueoldgicas.

El Sisterna de las Tres Edades

€ 1o ya hemos dicho, algunas de esas técnicas ya estaban
siendo desarrolladas, sobre tedo en el dmbito de la excava-
cion. Pero también existia otro recurso conceptual que
demostrd ser muy Gtil para el progreso de la prehistoria
ci.ropea: el Sistema de las Tres Edades. En 1836, el estu-
dioso danés C. ]. Thomsen (1788-1865) public su guia del
“IMuseo Nacional de Copenhague”, que apareci6 en inglés
en 1848 con el titulo de A Guide to Northern Antiguities. En
¢l proponia que las colecciones se dividieran entre las pro-
cedentes de la Edad de Riedra, la Edad del Bronce y la
Edad del Hierro, y esta clasificacién fue considerada de uti-
lidad por eruditos de toda Europa. Mis tarde, se establecié
una subdivision de la primera entre Paleolitico o Antigua
Edad de Piedra y Neolitico o Nueva Edad de Piedra. Estos
térininos fueron menos aplicables a Africa, donde no se
empleaba el bronce al sur del Sihara, 0 a América, en la que

C. J. Thomsen muestra a los visitantes una antigiiedad del Museo

Nacienal Danés, coralogado scgin st Sistemn de las Tres Edades.
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¢l bronce era poco importante y no se utilizaba el hierro
antes de la conquista europea. Pero fue.un avance concep--
tualmente signifightiyo. Estableci6 el principio de que, =stu-
diando y clasifigido los artefactos prehistoricos, se podia
llevar a cabo una ordena&ién cronoldgica, y se podiis decic
algo de los perfodos en cuestién. La arqueologia progresaba
mds alld de la mera especulacién sobre el pasado y, 2 cam
bio, se convertia en una disciplina que implicaba una exca-
vacién meticulosa y el estudio sistemitico de los artefactos
descubiertos. :

Estos tres grandes avances, conceptuales —la antipiiedad
del hombre, la teoria de la evolucion de Darwin y el Sistema de
las Tres Edades— proporcionaron, al fin, un marco para el
estudio del pasado y para plantearse preguntas sobre ¢l Las
ideas de Darwin influyeron también en otro aspecto. Suge-
rian que las culturas humanas habian evolucionado de forma
andloga a las especies de animales y plantas. Poco después de
1859, eruditos britinicos, como el general Pirt-Rivers (de
quien velveremos a hablar mis adelante) y john Evans,
ideaban esquemas evolutivos de formas artefactuales, que
dieren lugar al método “tipoldgico” —la ordenacién de
artefactos en secuencias cronolégicas o de desarrollo—,
posteriormente elaborados de un modo mis detallado por el
estudioso sueco Oscar Montelius (1843-1921),

La influencia de Danwin es evidente en estas primeras tipvlegise.
(1zquierda) John Evans traté de remontar ef crigen de los
acuriaciones celtas de Gran Bretaiia, o fondo, a la esidiera de oro
de Filipo de Macedonia, arriba. (Derccha) Clasificacisn de
Montelivs de las fibulas (hebillas) de la Edad del Hierro,
snostrande sit evolucidn.
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EL IMPACTO DE LA TEORIA EVOLUCIONISTA .

El concepto de evolucién ha tenido una
importancia fundamental en el desarro-
lio del pensamiento arqueolégico. En
primer lugar, se asocia al nombre de
Charles Darwin, cuya obra E/ Origen de
las Especies (1859) explicaba, en efec-
to, el problema del origen y desarrollo
de las especies vegetales y animales,
incluyendo al hombre. Para ello insistia
en que existen variaciones dentro de
cada especie (un individuo es diferente
de otro), que la transmisién de los ras-
gos fisicos se realiza sélo por herencia
y que la seleccién natural determina la
supervivencia. Darwin, naturaimente,
tuvo precursores, entre ellos Thomas
Malthus, que le influyd con su nocién
de competitividad por medio de la pre-
sién de la poblacion, y el gedlogo Char-
les Lyell con su énfasis en el cambio
gradual. *

La obra de Darwin tuvo un impacto
inmediato en arquedlogos como Pitt-
Rivers, John Evans y Oscar Montelius,
que sentaron las bases del estudio tipo-
I6gico de los artefactos. Su influencia
en los pensadores y antropélogos
sociales fue ain mayor: entre ellos esta-
ba Karl Marx {Marx también fus influen-
ciado por el aniropblogo americano
Lewls Herwy Morgan —ver texto—).

La implementacion de los principios
de la evolucion a la organizacion social
no siempre sigue los detallados meca-
nismos de transmision hereditaria que
se aplican a las especies definidas bio-
légicamente, dado que la cultura se
puede aprender y transmitir de genera-
¢idn en generacion, en mayor medida
que de padres a hijos. Incluso, a menu-
do, el término “evolutivo®, aplicado a
un argumento o a una explicacién, sig-
nifica simplemente “generalizador”. Lle-
gados a este punto, es importante que
seamos conscientes del gran giro dado
por ia antropologia a finales del si-
glo xx, que la alejé de las amplias gene-
ralizaciones de L. H. Morgan y E. B.
Tylor en favor de un enfoque descripti-
vo mucho mas detallado, denominado
a menudo “particularismo histérico” y
asociado al nombre del antropélogo
Franz Boas. En los afios anteriores y
posteriores a la Segunda Guerra Mun-
dial, antropblogos como Leslie White y
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Charles Darwin como un “venerabie
orangutdn”, caricatura publicada en 1871.

.

Julian Steward fueron, a su vez, inno-
-vadores, rechazando a Boas e inten-
tando generalizar para encornitrar expli-
caciones al cambio a largo plazo. White
fue, durante muchos afios, &l nico pro-
tagonista de o que da en llamarse evo-

fucionismo cuitural, con tibros como

The Evolution of Culture (1959). White v

Steward influyeron en gran medida en

tos Nuevos Argquedlogos de los afios 60

y 70, en particular Lewis Binford, Kent

Flannery y D. L. Clarke.

. Debemos tener en cuenta que, en los

dliimos 15 afos, tres lineas de pensa-
miento procedentes de las ciencias han

contribuido a recordarnos que el cam-
bie evoiutivo no siempre ha de ser
necesariamente gradual estos concep-
tos tle equilibrio interrumpido, teoria de
caldstroles y sistemas autoorganizado-
res son estudiados con mas detalle en
el Capitulo 12,
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Otra linea importante en el pensamiento del momento fiie
la comprensién de que el estudio realizado por los eind-
grafos en las comunidades vivjentes de distintas partes del
mundo, podia ser un punto de’partida Gtil para los acqued--
logos, en su esfuerzo por comprender el modo de vida de
sus propios antepasados que, sin duda, tenfan dtiles y técni-
cas relativamente sencillos. Estudiosos como Daniel Wilson
y John Lubbock hicieron un uso sistematico de este enfo-
que etnogrifico. o :

Al mismo tiempo, los propios etndgrafos y antropdlogos
creaban esquemas del progreso humano. Fuertemente
influenciados por las ideas de Darwin sobre la evolucion, el
antropdlogo britinico Edward Tylor (1832-1917) y su cole-
ga americano Lewis Henry Morgan (1818-1881) publicaron
trabajos importantes en la década de 1870, sosteniendo que
las sociedades humanas habian evolucionado desde un esta-
dio de salvajismo (caza primitiva), a través de la barbarle (agri-
cultura simple), hasta la dvilizacion (la forma superior de
sociedad). El libro de Morgan, Ancient Society (1877), se
basaba, en parte, en su profundo conocimiento de los indios
norteamericanos vivos. Sus ideas —en especial, la nocidn de
que ¢l hombre habfa vivido una vez en un estado de comu-
nismo primitivo, compartiendo los recursos equitativamen-
te— influyeron poderosamente en Karl Marx y Friedrich
Engels, quienies se inspiraton en ellas en sus escritos sobre las
sociedades precapitalistas, e influenciando, a su vez, 2
muchos arquedlogos marxistas posteriores.

£

El Descubrimiento de las Primeras
Civilizaciones

En los aiios 80 del siglo xix, ya se habian desarroliado
muchas de las ideas que sirven de base a la arqueologiz
moderna. Pero estas conceptos se perfilaron sobre of fondo
de los grandes descubrimientos decimononicos de anriguas
civilizaciones, &nto en el Viejo como en el Nuevo Mundo,

El esplendor de la antigua civilizacidn egipciz va habia
atraido la atencibn de un publico dvido, tras la expedicidn
militar de Napoledn a aquel pais en 17981800, El descu-
brimiento de la Piedra de Rosetta por uno de sus soldados
fue lo que propotciond, a la larga, la clave pera comprender
la escritura jeroglifica egipcia. En la piedra estaban grabados
dos textos idénticos, uno en escritura egipcia ¥ otro £n
griega. El francés Jean-Frangois Champollion (1790-1832)
utilizd esta inscripeién bilingtie para, por fin, descifrar los
jeroglificos en 1822, tras 14 afios de trabajo. Un ejemplo
similar de brillante erudicion avudé a desvelar los secietos
de la escritura cuneiforme, utilizada por uchas lengnas en



PIONEROS DE LA ARQUEOCLOGIA .
NORTEAMERICANA EN EL SIGLO XIX '

Squier

Haven

Dos temas dominan la investigacion de
la arqueologia norteamericana en el
siglo xix: la persistente creencia en una
raza desaparecida de Constructores de
Tamulos; y la blsqueda del “hombre
glacial” —la idea, suscitada por los des-
cubrimientos de Boucher de Perthes en
el rio Somme a mediados de siglo, de
que podian aparecer fosiles humanos y
Gtiles de la Edad de Piedra asociados a
animales extinguidos, como habla suce-
dido en Europa—. Un medio para com-
prender mejor estas cuestiones.consis-
te en verlas a través de la labor de algu-
nos de los principales protagonistas.

Calsb Atwater {(1778-1867)

Las primeras Actas de la recién formada
*American Antiquarian Society”, Ar-
chaeologia Americana (1820), contenian
una comunicacién de Atwater, un admi-

Plano del Tumulo de la Serpiente, Ohio,
realizado por Squier y Davis en 1846.
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nistrador local de correos, relativa a

tumulos funerarios y terraplenes en los
alrededores de Circleville, Chio. El valor
de su labor investigadora reside en el
hecho de que los timulos que estudié
ya estaban en rapido proceso de desa-
paricion y en la actualidad no existen.
Sin embargo, mostré poco interés por
sus contenidos y sus interpretaciones
fueron idiosincrasicas. Atwater dividié
los timulos en tres periodos: Europeo
maodarno, Indio Americano moderno, v
aguelios erigidos por ef pueblo de
Construciores de Tdmulos original, del
qua orela que habia estado formaddo por
hinddes procedentes de 1a India que,
mas tarde, so frasladaron a México,

Ephraim Squier {1821-1588)

Squier era un periodista de Ohio que,
posteriormente, liegd a diplomatico. Es
mas conocido por su trabajo con Edwin
Davis, un médico de Ohio, sobre los
tamulos prehistéricos. Entre 1845 v
1847 excavaron unos doscientos y
exploraron de forma acerada muchos
ofros. Su importante volumen de 1848,
Ancient Monuments of the Mississippi
Valley, fue la primera publicacidn de Iz
recién fundada “Smithsonian instiu-
tion” y todavia es Giil. Fegistraba clen-
tos de tumulos, incluyendo muchos
que estaban siendo destruidos a medi-
da que lus colonos se dirigfan al oeste,
proporcionaba cortes transversales v
planos, y adoptaba un sencillo sistema
de clasificacion que deducia la funcién
de modo muy general (ugares de ente-
rramiento, plataformas de edificios, efi-
gies, fortificaciones/defensas, etc.).

Putnam

Como la mayorfa de sus contermpo-
raneos, Squier y Davis consideraban
que los tumulos estaban por encima de
las capacidades de cualquier irdio, a
los que definfan como “cazadores ene-
migos del trabajo” y, asl, defendieron el
mito.de la raza intrusa de Constructo-
res de Tumulos.

Samuel Haven (1806-1881)

Como Bibliotecario de la “American
Antiquarian Society”, Haven desarroliC
‘un conocimiento enciclopédico de las
publicaciones sobre arqueologia ame-
ficana. Realizéd ung sintesis notable de
sus leciuras en 1858, The Archasology
of the United Stales, publicada por fa
“Srmithsonian Institution” y considerada
piadra angular de la arqueologia ame-
ricana moderna. Haven defendia, de
modo convincente, que los nativos
americanos tenfan gran antigliedad y, a
partir del craneo y otras caracieristi-
cas fisicas, sefialaba sus probables
vinculos con las razas asiéticas. Dis-
crepando profundamente con Atwater
v Sqguier, llegaba a la conclusion de
aue los misteriosos tumulos habian
side construidos por los antepasados
de los indios americanos vives. La
controversia siguld en boga, pero ei
planteamiento riguroso de Haven pre-
par6 el terreno para la resolucién del

problema por John Wesley Powell y

Cyrus Thomas. -

John Wesley Powell (1834-1902)

Nacido en el Medio Oeste, Powell pasé

buena parte de su juventud excavan-
do timulos y aprendiendo geologla, Se




son de 348 ples de longhtud utilizada por
=sor Munira Dickeson, en ef siglo x,
pare ifustrar sus sxcavacionss de tdmulos.

hize famoso por descender el Colorado
on canca y salvar sus rapidos.

£n su dia, Powell fue norbrado direc-
tor ez “U. 8. Geographical and Geolo-
gical Survey” en la regién de las Monta-
fias Rocosas. Publicd gran cantidad de
informacion sobre las culturas indias, en
régido proceso de desaparicién. Tras-
ladade a Washington, no sélo dirigié la
‘Geological Survey”, sino también su
propio proyecte, el “Bureau of American
Erinology”, agencia destinada al estudio
de os indios norteamericancs. Defen-
sac da los derechos de los indios, reco-
mendd la creacién de reservas y comen-
zé 1z vscopilacion de las historias orales
ce tas tribus.

En 1881, reclutdé a Cyrus Thomas
para dingir el programa arqueolégico del
“Bursau” y resolver el problema de los
Constructores de Tumulos, Tras 7 afios
trabsie de campo y la investigacion
it de trmulos, Thomas demostrs
a raza de Constructores de Tamu-
Ios jamas habla existido: los monumen-
tes habian sido levantados por los ante-
masados de los indios actuales,

Pero ¢ste no fue el dnico tema con-
fiictivo al que se enfrentd el “Bureau”
de Powell, En 1876, un médico de New

Jersey, Chartes Abbot, mostrd su
coleccién de Gtilss de piedra taliada al
arquedlogo de Harvard Frederick Put-
nam, quien creyé que debfan ser ejem-
plares paleoliticos, parecidos a los ins-
trumentos de fa Edad de Piedra encon-
trados en Francia. La cuestion de los
*pajeclitos” Hegd a un punto decisivo
en 1887, cuando otro arquedlogo, Tho-
mas Wilson, se embarcé en una cam-
pafia para demostrar que habia existido
ocupacion humana en Norteamérica
durante la Edad de Pledra. Powell, por
su parte, contratd a William Henry Hol-
mes para Investigar el problema.

William Henry Holmes (1846-1933)

- Holmes comenizé su carrera como dibu-

jante geoldgico, aprendizaje que le fue
atil cuando, comenzé a dedicarse a la

arqueologla. A peticién de Powell, pasd

5 afios estudiando la cuestién de los
“palevlites”. Recogid gran cantidad de
ejempiares v probd que no eran Gtiles
de la Edad de Piedra sino, “Ins dese-
chos de la fabricacion de herramientas
indias” de época reciente. Incluso fabri-
cé él mismo “paleclitos” idénticos.
Abbot, Putnam v Wilson se hablan equi-
vocado al hacer falsas comparaciones

29

con los (iles liticos {ranceses con base
en semejanzas superficiales.

La metodologia sistemética de Hol-
mes le ayudd a crear brillantes clasifica-
ciones de la cerdmica indigena del este
de los Estados Unidos, y estydios de rui-
nas del Suroeste y de México. Llegb a
suceder a Powell como director del
“Bureau of American Ethnology”. Pero
su obsesién por los hechos, mas que
por la teorig, le hizo dificil aceptar la post-
bilidad de que, &l hombre hubiese llega-
do a Norteamérica en ia Antigua Edad
de Pledra, como empezaban a sugerir
los nuevos descubrimientos realizados
al final de su carrera, en los afios 20,

Putnam compard errdneamente los bifaces
prehistdricos franceses (izquisrda) con los
“paleclitos” de Charles Abbott (derecha),
que, segun Holmes demostrd, eran de fecha
mads reciente.

s bk
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“Bajando el toro”, portada del famoso libro de Layard, Niniveh
and Its Remains, publicado en 1867.

la antigua Mesopotamia. En la década de 1840, franceses y
britinicos, representados por Paul Emile Botta (1802-1870)
y Austen Henry Layard (1817-1894) rivalizaban, mediante
toscas “excavaciones”, en ver quién obtenia de las ruinas de
Mesopotamia “mayor nimero-de obras de arte con menor
inversidén de tiempo y dinero”. Layard escribi6 libros de
éxito y se hizo famoso por sus descubrimientos de enormes
esculturas asirias de toros alados y una gran biblioteca de
wbletas cuneiformes del yacimiento de Kiiytinjik. Pero fue
el desciframiento del cuneiforme, llevado a cabo por He
Rawlinson (1810-1895) en la década de 1850, lo que probé
que Kiiyiinjik era la Ninive biblica. Rawlinson pasé 20
afios copiando y estudiando una inscripcion trilingiie del
siglo VI AC, situada en la pared de un inaccesible precipicio
entre Bagdad y Teherdn, antes de descifrar la clave del
cuneiforme.

Egipto y el Préximo Oriente también fascinaron al abo-
gado y diplomitico americano John Lloyd Stephens (1805-
1852), pero fue en el Nuevo Mundo donde alcanzé 1a fama.
Sus viajes por Yucatin, México, con el artista inglés Frede-
rick Catherwood, y los libros ilustrados que realizaron juntos
a partir de 1840, mostraron por primera vez a un publico
entusiasta las ciudades en ruinas de la antigua cultura Maya.
A diferencia de los investigadores norteamericanos de aquel
monmento, que segufan abogando por una raza blanca desa-
parecida de Constructores de Tumulos como arquitectos
de las construcciones de tierra de ese territorio (ver cuadro,
péginas anteriores), Stephens creyd, con razén, que los
monumentos mayas eran, “la creacidon de las mismas razas
que habitaban el pais en la época de la conquista espafiola”.
Stephens también se dio cuenta de que habia inscripciones

jeroglificas similares en diferentes lugares, lo que le llevé a
defender la unidad cultural Maya —aunque nadie lograrfa
descifrar los signos hasta la década de 1860 (Capitulo 10).

Si la Biblia constituyd una de las principales fuentes de
inspiracién en la busqueda de civilizaciones perdidas en
Egipto y el Préximo Oriente, fue el poema homérico de La
Iliada el que alimentd la imaginacion del banquero aleméin
Heinrich Schliemann (1822-1890) y lo lanz6 a la busqueda
de la ciudad de Troya. Gracias a una suerte extraordinaria y
a su buen juicio, la Identificé en una serie de campatas
llevadas a cabo en Hissarlik, al oeste de Turqufa, durante las
décadas de 1870 y 1880. No satisfecho con ese hallazgo,
también excavd en Micenas, Grecia, y descubrié —como
en Troya— una civilizacién prehistorica desconocida hasta
entonces. Los métodos de excavacion de Schliemann han
sido tachados de toscos, pero pocos eran rigurosos en aquel
momento, y él demostrd cdmo se podia emplear la inter-
pretacién de la estratigrafia de un timulo para reconstruir el
pasado. Sin embargo, corresponderd a la siguiente genera-
cién de arquedlogos, encabezada por el general Pitt-Rivers
y Flinders Petrie, sentar las auténticas bases de las modernas
técnicas de campo (ver cuadro).

Parte de las excavaciones de Schliemann en Troya, de su Ilios:
City and Country of the Trojans (1840).
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EL DESARRQLLO DE LAS TECNICAS DE CAMPO

Fue sdlo a finales del siglo xix cuando
se comenzd & adoptar da forma gene-
ralizads una sélida metodologia de
excavacidn. Desde ese momento y
durar’ of presente sigle, destacan las
figue. sue podernos considerar como
creweizies de los métodos modernos
28 Campo.

General Augustus Lane-Fox Pitt-
Rivers (1827-1800)

Soldsdo profesional durante gran parte
de su vida, Piti-Flivers aplicd su larga
experiencia militar sn métodos, explo-
racien y precision a realizar excavacio-
nes irapecablemente crganizadas en

Excavacitn (sobre estas lineas) en vias de
realizacidn en Wor Barrow, Cranhorne
Chace. Bl tinulo fue finalmente destruido.

sus posesiones de Inglaterra. Se hicie-
ron planos, secciones e incluso
maguetas, y se registré la posicién de
cada objeto. No le interesaba recuperar
tesoros sino recobrar todas la cosas,
por {riviales que fuesen. Fue un pionero
en su afan por el registro total, y los
cuatro volimenes impresos a sus
expensas, que describen sus egxcava-

ciones en Cranborne Chase de 1887 a

1898, representan los mejores gjem-
plos de publicacion arqueoldgica.

El Ganeral Pitt-Rivers, excavador de
Cranborne Chase y pionerc en las técnicas
de registro.

SR B
Vista (abajo) de la zanja de Wor Barrow
duranits la excavacién del yacimiento
realizada por Pitt-Rivers a mediados de la
década de 1890.

Usn eferrplo (abaloj del meticuloso registro
de RFitt-Rivers: su planc del Tumulo 27 de
Crantorne Chase.
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Sir Willlam Fllndars Petrie (1863-
1342)

Patrie, un contemporédneo mas joven
de Pitt-Rivers, también destacé por sus
excavaciones meticulosas y su afén por
racoger y describir cada hallazgo, no
sélo los objetos delicados, asi como
por su publicacién completa. Empled
estos métodos en sus ejemplares exca-
vaciones en Egipto y, mas tarde, Pales-
tina, desde los afios 80 hasta su muer-
te. Petrie ided también su propia técni-
ca de seriacidn o “datacion de secuen-
cias”, que empled para ordenar crono-
ldgicamente las 2.200 tumbas de fosa
de la necrépolis de Nagada en el Alto
Egipto (ver Capitulo 4).

Sir Mortimer Wheeler (1890-1976)
Wheeler luchéd con el ejército britanico
en las dos Guerras Mundiales y, como
Pitt-Rivers, aplico la precision militar a
suUs excavaciones, sobre todo mediante
técnicas como el método de cuadricu-
ias {Capitulo 3). Es popular, sobre todo,
por su trabajo en los poblados fortifica-
dos de Gran Bretafia, especialmente
Maiden Castle. Sin embargo, es igual-
mente Importante su nombramiento
como Director General de Arqueologia,
desde 1944 a 1948, en la India, donde
dio cursos de preparacion sobre méto~
dos modernos de campo y excavé los
irnportantes yacimientos de Harappa,
Taxila y Arikamedu.

Petrie (sobre
estas lineas) en e/
yacimiento
egipcio de
Abidos en 1922.

Ficha o Peiris
{derecha para ta
tumbag n.% 1.848
de Nagada, qua
muestia iz
posicién del ajuar
funerario.
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Sir Mortlmer Wheeler (encima) y una de
sus excavaciones mds famosas
 (lzqulerda): Arikamedu, India, en 1945.
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Max Uhle (1856-1944)

La argueologla cientifica de Sudaméri-
ca debe mucho al trabajo de Uhle,
investigador aleméan que tenia una for-
macion filologica y que, mas tarde, se
dadlicd a la arqueologia y a etnografia.
Su excavacion de Pachacamac, yaci-
miento costero al sur de Lima, en la
“hcada de 1890, se convirtié en el pri-
mer paso para establecer una cronolo-
gia a escala general de Peru. La dedi-
cacion de Uhle a los enterramientos y
el cuidadoso registro de las asociacio-
nes de ajuares funerarios recuerdan a
los primeros trabajos de Petrie en
Egipto.

Alfred Kidder (1885-1963)

Kidder fue &l Americanista mas desta-
cado de su época. Ademads de figura
importante en la arqueclogia Maya, fue
rasponsable, en gran medida, de dar a
conocer arqueoldgicamente el Suroes-
g, con sus excavaciones, desde 1915
a 1929, en las Ruinas de Pecos, un
gran pueblo del Norte de Nuevo Méxi-
co. Su andlisis de la regidn, An Intro-
guction to the Study of Southwestern
Archaeclogy {1924) se ha convertido en
un clésico.

Kidder fue uno de los primeros
arquedlogos en emplear un equipo de
especialistas que le ayudasen a analizar
los artefactos y restos humanos. Ade-
mas, es importante por su “antepro-
yecto” de una esirategia regional:
(1) reconocimiento; (£) selecciéon de cri-
terios para clasificar cronolégicamente
los vestigios de vacimigntos; (3) seria-
cion dentro de una sscuencia proba-
ble; (4) excavacion estratigrafica para
esclarecer problemas especificos;
seguido de () un analisis regional y una
datacién mas detallados.

El Trabajo de Campo Después de 1960
Descle 1960, el trabajo arqueolsgico de
campo se ha desarrollado en direccio-
nes nuevas, Una de ellas es la arqueo-
logia subacudtica, que comenzé a ser
un método serio de investigacion en
1860, con el irabajo de George Bass
en el pecio de la Edad del Bronce de
Gelidonya, cerca de la costa sur de
Turquia. Fue la primera nave antigua
gue se excavo por completo en el
fondo del mar. Bass vy su equipo inven-
taron o desarrollaron muchas técnicas

Cpers.

" Dibujo de Max Uhle de la estratigrafia
. de sus excavaclones en Pachaqamac,_ ;

Alired Kidder (ancima) y su dibuio de un
perfil estratigrdiico del yacimiento del
pueblo de Pecos.

subacuéticas ahora corrientes (ver cua-
dros, Arqueologia Subacuética, Capi-
tulo 3; El Pecio de Kas, Capitulo 9).

En tierra firme, el impulso econdmico
de los afios 60 llevd a la construccion
de carreteras y edificios que amenaza-
von y destruyeron yacimientos arqueo-
l6gicos y dieron origen a un riueve inte-
rés por organizar la herencia cultura!
{(Gestion de Recursos Culturales, o
CMR), mediante la proteccién o el
registro y excavacion previos a la des-
truccién (ver cuadro, La Préctica del
CMR en los Estados Unides, Capitulo
14). En Europa, el nuevo desarroilc de
los centros urbanos histéricos levd a
excavaciones de enorme complejidad.
En los ultimos afios, la aplicacion de
ordenadores al trabajo de campo ha
proporcionado nuevas heframientas.
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CLASIFICACION Y CONSOLIDACION

De este modo, antes del final del siglo Xix, se habian esta-
blecido muchos de los rasgos principales de la arqueologfa
moderna y se habfan descubierto numerosas civilizaciones
antiguas. Entonces dio comienzo un periodo que se prolon-
garfa hasta 1960, aproximadamente, y que Gordon Willey y
Jeremy Sabloff han definido, en su A History of American
Archaeology, como el “periodo histérico-clasificatorio”. Su
interés fundamental, como muy bien lo han caracterizado, se
centra en la cronologia. Se realizé un gran esfuerzo en el
establecimiento de sistemas cronolégicos regionales y en la
descripcion del desarrollo de la cultura en cada zona.

En las regiones donde habian florecido las primeras civi-
lizaciones, nuevas investigaciones y descubrimientos com-
pletaron las secuencias cronolégicas. Alfred Maudslay
(1850-1931) sentd las auténticas bases cientificas de la
arqueologia Maya, mientras que el estudioso alemin Max
Uhle (1856-1944) comenzaba a establecer una sélida cro-
nologia para la civilizacién peruana con su excavacion del
yacimiento costero de Pachacamac, en Perti, durante la
década de 1890. El meticuloso trabajo de Flinders Petrie
(1853-1942) en Egipto, fue completado por el espectacular
hallazgo, en los afios 20, de la tumba de Tutankamon, rea-
lizado por Howard Carter (1873-1939) (ver cuadro, Capi-
tulo 2). En el drea del Egeo, Arthur Evans (1851-1941)
descubri6, en la isla de Creta, una civilizacién desconocida
hasta entonces que ¢l lamd Minoica; los Minoicos resulta-
ron ser incluso anteriores a los Micénicos de Schliemann. Y
en Mesopotamia, Leonard Wooley (1880-1960) excavé en
Ur, la ciudad biblica de nacimiento de Abraham, y situé a
los Sumerios en el mapa del mundo antiguo.

Sin embargo, fueron los especialistas que estudiaban sobre
todo las sociedades prehistéricas de Europa y Norteamérica
quienes realizaron algunas de las contribuciones mis signifi-
cativas, durante la primera mitad del siglo xX. Gordon Chil-
de (1892-1957), un brillante australiano afincado en Gran
Bretafia, fue el principal pensador y escritor de la prehistoria
curopea y de la historia del Viejo Mundo en general. En los
Estados Unidos, existian estrechos vinculos entre los antro-
. pélogos y arqueslogos que estudiaban a los indios america-
nos. El antropdlogo Franz Boas (1858-1942) reacciond con-
tra los esquemas marcadamente evolucionistas de sus prede-
cesores Morgan y Tylor y exigié mayor atencién a la reco-
giday cla§iﬁcaci6n de informacién de campo. Se elaboraron
extensos inventarios de rasgos culturales, como disefios de
}éasuas ¥ cestas o tipos de mocasines. Esto encajaba con el
q;:"i;r;madg enfoque histérico directo” de los arquedlogos,
otros ag;fiti’; §.e§imr La pista de la cerdmica india moderna y
 trabajos de Cyrus {lgﬁtameme hasta el pasado lejano. Los

B 1omas y, mis tarde, de W. H. Holmes
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(ver cuadro, pp. 28 y 29) en el este, se completaron con el
de A. V. Kidder (1885-1963), cuvas excavaciones en el
Pueblo (sic) de Pzcos, en el Suroeste, de 1915 a 1929, esta-
blecieron un marco cronoldgico para esta regién (cuadro, p.
31). James A. Ford desarrollé mds tarde el primer estudio
importante para el Sureste. En los afios 30, el nimero de
secuencias regionales independientes era tan elevado que
un grupo de estudiosos, dirigido por W. C. McKern, igec
lo que llegé a ser conocido como “Sistema Taxondmico del
Medio Oeste”, que correlacionaba las secuencias de esta
zona mediante la identificacion de similaridades entre con-
juntos de artefactos. Este sistema se aplic a otras dreas.
Mientras tanto, Gordon Childe, casi independientemen-
te, habfa estado haciendo comparaciones de este tipo entre
sccuencias prehistdricas de Europa. Tanto sus métodos como
el Sistema Taxondmico del Medio Oeste fueron creados
para ordenar los materiales: para dar respuesta a la pregunta
¢En qué periodo se fechan estos artefactos? y también, ;Con
qué otros materiales se asocian? Esta tltima cuestion, por lo
general, daba por sentado un supuesto que Gordon Childe
explicitd: una coleccion o “industria” artefactual que se repi-
te de forma constante (una “cultura” en su terminologia, o
un “aspecto” en la de McKem) puede ser considerada como
el equipo material de un grupo de gente concreto. Este

‘enfoque ofrects, asf, la esperanza de responder, hasta cierto

punto, a la pregunta ;A quién pertenecian estos artefactos? La
respuesta se darfa en términos de un pueblo con nombre,
incluso si el nombre dado a un pueblo prehistérico fuese
modemo, no el original. (Hoy en dia vemos los riesgos de
este planteamiento, como comentaremos en el Capitulo 12.)

Pero en sus grandes trabajos de sintesis, como The Dawn
of European Civilization (1925) y The Danube in Prehistory
(1929), Childe fue mis alli de la simple descripcién y corre-
lacién de las secuencias culturales y traté de dar razén de sus
origenes. A finales del siglo xiX, eruditos como Montelius
habian obscrvado la riqueza de las primeras civilizaciones
que, por entonces, se estaban descubriendo en el Proximo
Oriente y habian sostenido que todos los atributos de la
civilizacion, desde la arquitectura en piedra hasta las armas
de metal, se habian propagado o “difundido” a Europa
desde el Préximo Oriente por el comercio o la migracion
de pueblos. Childe, que disponia de una serie de evidencias
mucho mayor, modificé este enfoque extremadamente
difusionista y defendié que Europa habia experimentado un
cierto desarrollo autéctono —aunque, sin embargo, atribu-
y6 los cambios culturales ms importantes a las influencias
del Cercano Oriente.

En sus tltimos libros, como Man Makes Himself (1936),
Childe continué tratando de resolver la pregunta, mucho



més compleja, spor qué habia surgido la civilizacion en el
Proximo Oriente? Influenciado por las ideas de Marx y
por la relativamente reciente revolucién marxista en Rusia,
propuso que se habfa producido una Revolucién Neolitica
qgue dio Jugar al desarrollo de la agricultura y, mis tarde, una
R.evolucion Urbana que desemboco en los primeros pue-
blos y cludades. Childe fue uno de los pocos arquedlogos
de su generacién lo suficientemente audaz como para
enfrentarse al enorme problema de por qué cambiaron o
sucedieron las cosas en el pasado. La mayoria de sus con-
temporineos estaban mis preocupados por establecer cro-
nologias y secuencias culturales. Pero tras la Segunda Gue-
rra Mundial, investigadores con nuevas ideas comenzaron a
cuestionar los enfoques convencionales.

El Enfoque Ecoldgico

Uno de los nuevos pensadores mis influyentes en Norte-
américa fue el antropdlogo Julian Steward (1902-1972).
Como Childe, estaba interesado en explicar el cambio cul-
tural, pero llevo a la cuestion un conocimiento antropologi-
co de c6mo funcionaban las culturas vivas. Més atin, destacé
el hecho de que las culturas no se relacionan simplemente
unas con otras, sino también con el entorno. Steward bauti-
26 con el nombre de “ecologia cultural” al estudio de los
modos en los que la adaptacion al medio puede motivar el
cambio cultural. Quizis, el impacto arqueoldgico mis direc-
to de estas ideas se perciba en el trabajo de Gordon Willey,
uno de los compaiieros universitarios de Steward, que llevo
a cabo una investigacion pionera en ¢l Valle de Virt, Perd, a
fines de la década de los 40. Su estudio de 1.500 afios de
ocupacion precolombina supuso una combinacién de obser-
vaciones 4 partir de mapas detallados y fotografia aérex (ver
cuadro, Capitulo 3), prospeccion del terreno, y excavacién y
recoleccion superficial de cerdmicas, con el fin de establecer
fechas para los cientos de yacimientos prehistéricos identifi-
cados. Luego, Willey trazé la distribucion geografica de los
yacimientos del valle durante los distintos periodos —uno de
los primeros estudios de patrones de asentamiento en la
arqueologia (ver Capitulos 3 y 5)— y los contrast6 con los
cambios en el medio ambiente de la zona.

MNo obstante, ¢l arqueologo britinico Grahame Clark
desarrollé, de forma bastante independiente de Steward,
un planteamiento ecolégico que tuvo, incluso, mayor rele-
vancia en el trabajo arqueolégico de campo. Rompiendo
con el enfoque historico-cultural, dominado por los arte-
factos, de sus contemporineos, sostuvo que podemos com-
prender muchos aspectos de la sociedad antigua estudiando
cdmo se adaptaron al entorno las poblaciones humanas.
Fue esencial la colaboracion con nuevos tipos de especialis-
tas: expertos que podian identificar huesos de animales o
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restos vegetales en ¢l registro arqueolégico para ayudar a
perfilar una imagen, no sélo de cémo era el entorno prehis-
torico, sino también de qué alimentos consumian las gentes”
de la prehistoria. La importante excavacién de Clark en
Star Carr, en el noreste de Gran Bretafia, a principios dc a
década de 1950, demostrd el gran volumen de datos gue se
podian extraer de lo que parecia ser un yacimicnte peco
prometedor, sin estructuras de piedra, y datado poco des-
pués del término de la Era Glacial. Los cuidadosos analisis
medioambientales y la reguperacién de restos orginicos
mostraron que habia sido un campamento a orillas de un
lago, en el que la gente habia cazado el ciervo rojo y con-
sumido una gran variedad de plantas silvestres comestibles.
No hay por qué limitar las revelaciones de un enfoque
ecoldgico a yacimientos o grupos de yacimientos concretos:
en un destacado trabajo de sintesis, Prehistoric Europe: the
Economic Basis (1952), Clark proporcioné una visién pano-
ramica de la diversidad de las adaptaciones humanas al pai-
saje europeo durante milenios.

Al margen de esta primera investigacion ecoldgica, se ha
desarrollado el dmbito de la reconstruccién medioambiental
y dietética abordado en los Capitulos 6 y 7.

El Auge de la Ciencia Arqueologica

El otro avance importante del periodo inmediatamente
posterior a la Segunda Guerra Mundial fue el ripido de-
sarrollo de las contribuciones cientificas 2 1a arqueclogia. (2
hemos visto cdmo los pioneros del enfoqae ecologico for-
jaron una alianza con especialistas de las ciencias medioam-
bientales. No obstante, fue atiin mis destacada la aplicacién
de las cicncias fisicas y quimicas a la arqueologfa.

El avance decisivo se produjo en ei campo de la data-

Willard Libby en su laboratorio de UCLA.
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cién. En 1949, el quimico americano Willard Libby (1908; '

1980) anuncié el descubrimiento de la datacién radiocar-
bonica (C14). El verdadero impacto de su decisivo logro
técnico no se sinti¢ hasta mis de una década después (ver
mds adelante), pero sus implicaciones eran claras: por fin, los
arqueologos tendrian un medio para determinar, de forma
directa, la edad de los yacimientos y hallazgos de cualquier
parte del mundo, sin necesidad de recurrir a complicadas
cronologias comparadas de culturas con dreas ya datadas
por métodos histdricos (generalmente mediante textos escri-
tos). De este modo, tradicionalmente, se habia fechado la
Europa prehistorica en virtud de sus supuestos contactos
“con la Grecia primitiva y desde aqui (de forma indirecta)
con el antiguo Egipto, que si podia ser datado histérica-
mente. El método radiocarbonico daba la posibilidad de
proporcionar una cronologia totalmente independiente para
fa Europa antigua. El Capitulo 4 aborda los métodos de
datacién en general, y el rad‘ocarbonico en particular.
- El desarrollo de la apliczcion de técnicas cientificas a la

arqueologfa fue tal, que en 1963 se pudo publicar un volu-
men de unas 600 piginas titulado Science in Archaeology,
editado por Don Brothwell y Eric Higgs, con contribucio-
nes de 33 expertos, no solo en técnicas de datacién y estu-
dios faunisticos y vegetales, sino también en métodos de
andlisis de restos humanos (ver Capituld 11) y de artefactos
(Capitulos 8 y 9). Los estudios artefactuales, por ejemplo,
podian contribuir a la comprensién del comercio primitivo:
demostraban que era posible identificar la materia prima
de ciertos objetos y bu lugar de procedencia mediante el
andlisis de oligoelementos (la medicién de los componentes
presentes en el material solo en cantidades muy pequefias).
Como la mayoria de los nuevos métodos se remontaba a los
afios 30, cuando el arquedlogo austriaco Richard Pittioni
habia comenzado a aplicar el andlisis de oligoelementos a los
artéfactos primitivos de cobre y bronce. A pesar de todo,
esta y otras muchas técnicas cientificas novedosas no
comenzaron a tener un auténtico impacto en la arqueologia
hasta los afios de la postguerra.

UN CAMBIO DECISIVO EN LA ARQUEOLOGIA

Los afios 60 seiialan un cambio importante en el desarrollo
de la arqueologfa. En esta época, salieron a la luz diversas
insatisfacciones respecto al modo en que se llevaba a cabo la
investigacion en este campo. Este descontento no se referia
tanto a las técnicas de excavacidn o a las disciplinas auxilia-
res recientemente desarrolladas en la arqueologia, como al
modo en que se sacaban conclusiones a partir de ellas. El
primer aspecto, y el mis obvio, se referia al papel de la
datacidn en la arqueologia. El segundo iba mis alli: se cen-
trala en la forma en que los arquedlogos explicaban las
cosas, en los procedimientos utilizados en el razonamiento
arqueoldgico. '

. Con la aparicién del método radiocarbonico, podian
establecerse las fechas, en muchos casos, muy ripidamente y
sint el sistema lento y laborioso de la cronologia comparada,
al que habia sido necesario recurrir hasta entonces. Deter-
minar una fecha dejé de ser una de las principales conclu-
siones de la investigacién. Todavia era importante, pero
ahora podia realizarse de un modo mucho mis eficaz, per-
mitiendo que el arquedlogo pasase a plantearse preguntas
mds incisivas que las meramente cronolégicas.

La segunda causa de insatisfaccion y, tal vez, la mis,
importante respecto a'la arqueologia tradicional era que
parecia que no explicaba nada, mis que en funcién de
migraciones de pueblos y supuestas “influencias”. Ya en
11948, el arquedlogo americano Walter W. Taylor habia
formulado algunas de estas quejas en su A Study of Archaeo-
logy. Habia abogado por un enfoque “conjuntivo”, en el
que se tuviese en consideracion el sistema cultural en su

totalidad. Y en 1958, Gordon Willey y Philip Phillips, en su
Method and Theory in American Archaeology, habian defendi-
do la necesidad de un mayor énfasis en el aspecto social para
un estudio o “interpretacién procesual” méis amplio de los
procesos generales que actdan en la historia de la cultura.
También mencionaban “una sintesis definitiva en una bos-
queda comin de la causalidad y las leyes socioculturales”.

Todo esto estaba muy bien, pero ;qué significd en la
prictica?

El Nacimiento de la Nueva Arqueologia

En los Estados Unidos, la respuesta fue proporcionada, al
menos en parte, por un grupo de jévenes arquedlogos,
encabezado por Lewis Binford, que se propusieron ofrecer
un nuevo planteamiento a los problemas de la interpreta~
ci6n arqueoldgica y que pronto fue bautizado por sus criti-
cos, y luego por sus defensores, como “la Nueva Arqueo-
logia”. En una serie de articulos, editados més tarde en un
volumen titulado New Perspectives in Archaeology (1968),
Binford y sus colegas atacaron la actitud que pretendia uti-
lizar los datos arqueolégicos para escribir una especie de
“historia falsificada”. )
Alegaban que el potencial de la evidencia arqueologica
para la investigacién de los aspectos sociales y econdmicos
de las sociedades del pasado era mucho mayor que el que se
habia advertido. Su visién de la arqueologia era mis opti-

mista que la de la mayorfa de sus predecesores.



Defendion gue ¢l mzonamiento argueolégioe debi ser
explicito. Las conclusiones no debjan basase simplemente
en b auteridad personat del especialista que claborzba Iz inter-
‘mretacién, Sinn €6 un marco explicito de argumentacidn logi-
@ Para esto contaban con los conceptos comunes dentro de
|2 Blosofia de Ja ciencia, en fa cual las comclusiones, st se con-
sderaban vilidss, debian ser susceptibles de ser contragtadas.

Con arreglo al espieitu de la arqueclogia procesual
defendida por Willey y Phillips, pretendian explizar mds que
jrmutarse a deseribir v, para ello, como en todas Ias ciencias,
mtentaban elaborar genexalizaciones validas,

Parz llevar eso & cabo, trataban de evitar ka charl impre-
cisa sobre tas “influencis” de una cultura sobre ofra par,

or el contrario, considerar la cnltura como un sistema que
sc puede descomponer en subsistemas. Fsto les levd a estu-
diar la subsistencia cn st meisma, asf como I teenclogia, el
subsisterna social, el ideoldgice, e comercio y I dernografia,
ete , con mucho menes énbsis en fa tpologia v clasificacién
e Jos artefactos. De esta forma, ¢l enfoque ecoldgico de la
decada de los 50, que ya habiz estudiado lo que se Hamaria
“ef subsistema de subsistencia” desde unas planteamientos
ey simifares, se les habrfa anticipade en derto modo,

Para llevar 2 cabo ~tos propositos, los Nuevos Arqued-
Togos se desviaron en gran medida de los planteamientos de
la historia hacia Jos de las ciencias. En Gran Bretafia se
“habian puesto en marcha procesos muy sumilares, ejemplifi-
cados por el tmbajo de David L. Clarke (1937-1976}, con-
cretamente en su fibro Argueolopla Analitic (1968), que
reflejaba el gran interés de los Nuevos Arquedlogos por
emplear técnicas cuandtativas mis sofisticadas, en las que
faera posible la ayuda de ordenadores, y aprovechar ideas
procedentes de otras disciplings, sobre todo de a geografia.
B un estudio prefiminar publicadp e oo imporrante
libro que &l coording, Madels in Arharology (1972}, Clarke
mostrd come s¢ podian aplicar s nuevas ideas incluso 2
una excavacion gntigua, en este caso 2l poblado lacustre
de 12 Edad de! Hierre de Glastonbury, en el suroeste de
Gran Bretafia {cuadro de la piging signente). Se emplearon
conceptos nueves, procedentes de la arquitectara, en el
dmbio de I construecidn, v otros, derivados de la geogra-
fla y los estudios ecoldgicos, a nivel def yacimiento ydela
region ~~todos ellos se integraron pars proporcicnar una
perspectiva nueva y totalmente arqueoldgica.

Hay que admitir que, ¢t st entusismo por adaptar y
utlizar una serie de téenicas innovadoras, los Nuevos
Arquedlogos recurrieron 2 un abanica de términas, hasta
ese momento poco familiares (sacados de la teorfa de siste-
s, la cibernética, etc.}, que sus detractores se inclinaban a
tachar de jerga. Incluso en los (ltimos afios, diversos criticos
han reaccionado contra algunas de esas aspiraciones 2 ser
cientficos, que han calificado de “clentificistas™ o “fun-
conalists”™. Muchos de estos aspectos serdn examinados
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en el Capitulo 12, Pero no cabe duda de que la arqueologia
nenca volverd 1 ser la mifsma. Hoy en dfa, Ja mayorda de Jos
arquedlogos, incluse los que critican Js Nueva Argueologfa
de Iz primera época, reconocen implicitamepte su influen-
cia cuando concuerdan en que el auténtico propésito de la
argueclogia consiste en explicar qué sucedid en el pasdo,
ademis de deseribitlo. La mayoria de ellos coincide también
en que pars Hicet buena arqueclogia es necesario explicicar
Y, e Consecuencia, cXaminar RUEStTas suposicioncs més
importantes. Esto e lo que David Clask queria decir cuan-
do aludié en un articulo de 1973 2 “la péedida de Ia ino-
cencia” en la arqueologia.

LA ARQUEOLOGIA MUNDIAL

El plantexmiento crfico de b Nueva Arqueologia v su exi-
sencia de procedimientos explicitos y cuantitativos, condu-
jeron 3 nuevos avances en ln investgacidr: de campo, muches
de los cres cimentaron o coincidieron con los prograns de
trabajo de campo que ya estaban siendo llevados a cabo por
arquedlogos que no se habfan considerado a s mismos, nece-
sariamente, como seguidores de b nueva escuels.

Exn primer lugar, habrd un interés muche mayor en
proyecios de campo con objetives de investigacién bien
defiridos ~—proyectos que sc proposgan resolver problemas
concretos sobre el pasado-— En segundo lugar, is nuevas
perspectivas proporsionadas por et enfoque ceoldgico deja
ron ¢laco que solo habria respuestas a muchas de los cues-
Kiones mas Lmportantes, si se esrudisba una regida comple~
ta y 1 entormo, en lugar de simples yacimientos aislados. Y
el tercer avance, muy vinculado a los anteriores, lo consti-
tizyé 1 comprension de que, para llevar a cabo estos obje-
tivos de forma efectiva, erz necesario introductr muevas
técricas de estudio intensivo de campo y de excavacidn
selectiva, asociadas 1 procedimientos de muestreo basados
en | estadfstica v 2 métodos perfeccionados de recupera-
cién, incluyendo ef tamizado (eriba) del material excavado,
Estos eran los elementos clave de la moderna fnvestiga-
cidn de campo, analizados con mis detalle en el Capfrulo 3.
Licgados a este punto, podemos observar que su aplica-
cién general ha comenzado a creat, por primers vez, una
disciplina auténticamente mundial una arqueclogia que
abarea, geogrificamente, todo el planeta, y una asqueclogia
que s¢ remonta en ¢l tiempo a los inicios de la existenciz
humana v s extiende hasta la época actusl.

La Bdsqueda de los Origenes

Entre los pioneros del disefio de proyectos bien enfocacos
estaba Robert | Braidwood, dela Universidad de Chicago,
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Los origenes del hombre: Lowis Leakey (sobre estas lineas) y su
cipasa Mary Leakey pasgron mds de tres dbeadas d‘mé:y'«wg o fa
Ceargantg de Olduvai, Africa Oriental, antes de realizar ef primere
de los numerosos ¥ cruclales hallazgos de uesos fosiles
perteniecientes  puestros atepasados primitivas,

cuye equipo multidiscipinar, durante las décadas de los affos
40 vy 50, buscé sistemiticamente, en el Kurdistin iraqui,
yacimientos gue proporcionasen ovidencias sobre los orige-
nes de I agricultura en ef Proximo Otdente (ver Capitulo 7).
Otro proyecto americane, de Richard McNeish, hizo Io
misme en ¢l Nuevo Munde: su investigacidn, durante los
afios 60, en ¢ Valle de Tehuackn, Méxdcd, nos levd a come
prender el enormie avance que habia supuesto el larguksimo
desarroflo del cultivo del mafz.

5i los origenes de la agricuitura han sido tema de nume-
rosas excavaciones durante las Gltimas décadas, ¢l naci-
micnta de ks sociedades complejas, incluyendo las civiliza-
ciones, ha side otfy, Dos proyectos de campo arericanos
buvieron éxito exttaordinario: une en Mesopotamia, dingh-
do por Robert Adarms {con empleo de forografia aéres asf
comto de prospecciones del terzeno), y otro en el Valle de
Caxaca, Méuaco, bajo fa direccidn de Kent Flannery (ver
Capitulo 13).

Fero el mérite a ln bisqueda mis enérgica en un pro-
Yecto con un objetivo argueolgico claro, en toda la histo-
riz de la arqueologiz, recaceia tal vey en Louls Leakey
{1903-1972) y su esposa Mary Leakey, quiencs retzsaron lis
fechas conocidas paza nuestros antepgsades inmediatos en
varios millones de afics. Ya en 19317 comenzaron su bis-
queda de huesos humanos fsiles en & Garganta de Oldu-
wai, Africa Oriental, pero su exmotiparia PEIEYEmncia no
fue recompensada hasta 1959, cuandg Mary Leakey hizo
primero de los numerssos hallszgos de fisiles de homnidos
{humanos primitivos) en la Garganta, Afica se ha converti-
do ahora en el gran foco de estudio de lys fises iniciales de
12 humanidad, v ha sido testipo del debate tedrico crucial
entre Lewts Binford, C. K. Brain, G}ynn [3a3¢ y otros, Tes-
pecto al probable compartamiento tazador y carrofiero de
nuestzos atitepasados {Capitulos 2y 7)

La Arqueologia de los Continentes

La investigacion en Aftica cjernplificy el retroceso de las
fronteras de Iz arqueologia, &oto e of tiempo como en €
espacio. 12 bisqueda de los origenss def hombre ha sido
uns historia de éxitos, pero tambint g ha sido e redescu-
brimicnto, atravisde bz arqucologl'a‘ de los 1og;-05 ¥ i3 his~

toria de los pueblos africancs de 12 Bdad del Hiermo, jncle-

yendo la constraccién del Gran Zimbabwe (cuadro, Capi-
tule 12, En tome 2 1970, el conotimiento arquealgico
del continente estabz lo suficientemente avanzado para que
J. Desmond Clark, uno de Jos prificipales investigadores,
elsborase la primesa sintesis, The Prehisiory of Africa. Mien-
tras, en Obro continente igualmente poco estudiado, Ans-
tralfa, Jas excavaciones de Joho Mulvaney 3 principios de los
afios 60 en la Cueva de Kenniff, Southy Queenshind, oro-
porcionaron fechas de radiocarbono yue probabsn sn acu-
pacion durante la Gldma fase de Y2 B Glaciar —consa-
grando asi a Australasia como una de Iy regiones nis fruc-
tiferas del mundo pars la nueva investigacidn arqueoldgica,

El trabajo realizade en Australla diroja nueva luz sobre
dos aspectos fandamentales de 1a arguelogia actual: el ange
de la etnoarqueologiz o “argueologiy viviene”, ¥ ¢l cre-
ciente debate mundial respecto a quidy deberla controlar o
“poscer” los mozumentos e ideas del pasads,

El Pasado Viviente

Desde sus comienzos, Iz Nueva Argueologia Puso gran
enfasis en la explicacion —en conerety, de como se formé
el registre arqueoldgico y qué significan las estructums v
artefactos excavades en relacién al COkyportamiento hamas
no—, Se comprendid que wno de 105 modos mis efectives

Dsvelando el pasado de Australia: ef arquedlogo John Mulaney
en of Abrigo 2 de Fromm's Landing, Avstralia mesidional, En
1956, durante su primera catupafla de (rabajo en este lugar,
Mulvaney excavé wn depsite de unos 5.000 aflos de antigiiedad.

para resolver estas cuestiones serda estudiar Iz cultura mate-
tial y el compormmiiento de las sociedades vivas. La obser-
vacion etnogrifica ne era nada nueve en si misme ~~los
antropdloges habfan estudiado a los indios americaros v 2
los aborigenes austratianas desde ¢l sigo X1x—, Lo que sf
constituia una novedad en el enfoque arqueoldgico: el
muevo nombre, etnoarqueotogls, lo acentusba. Los trabajos
de Richard Gould entre los abotigenes australiancs, de
Richard Lee entre los Kung San del sur de Africa v de
Lewis Binford entre Jos esquimales Nupamiut han conver-
tido 2 la etnoargueclogla —comentada de modo més deta~
{lado en ¢ Capitulo 5— en uno de los avances reclentes
s significativos de toda J2 disciplina.

Pese 2 todo, e} compromiso creciente de los arquedlogos
con las sociedades vivas, y la sirnultinea toma de conciencia
de csas sociedades respecto a su propia herencia v sos rei-
vindicaciones en refacién a ella, han puesto en evidencia el
problema: ;Quién deberia tener acceso o I propiedad del
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pasado? Estd claro, por ejemplo, que los dinicos habitantes
de Augtralia antes del ssentamiento enropeo eran los abor-
geaes. JDeberdan, por tanto, ser ellos mismos quienes con-
trolasen I actividad arqueologica relativa a.us antepzsa-
dos, inchngo de aguélios con una antigliedad de 20,000 afios
o mas? Esta imporiante cuestién se aborda con mis profun-~
didad en el Capftule 14.

Arguetlogos come John Mulvaney han luchado howm-
bro con hombro con los abotlgenes para evitar Ia destruc-
cién, por los promotores, de Jz valiosa herencia del pasado
en zlgunas zonas de Australid, por ejemplo en Tasmanda,
Inevitablemente, sin embargo, ¢f ritmo del desarzollo eco-
ndmice mundial se ha acelerado en los Gltimos 30 afios, v
los arquedlogos de todas partes tienen que adapramse y
aprender a salvar lo que puedsn del pasado anticipindose al
bulldozer o & arade. Incluso el aumento magivo de esta
arqueclogia de urgencia ¢ de rescate, financiada en gran
parte por el gobierno, ha dade up nuevo impuko 2 la
arqueologia de nuestros pueblos y ciudades —a lo que se
conoce €n Europa como arqueologls medieval o postme-
dieval, y se denomina en América srqueclogia historica.

[Quiénes Son los Investigadores?

i desarrollo de los trabajos de nrgencia también nos eva 2
pregusitar ;Quiénes son realmente, hay par hoy, los inves-
tigadores en la arqueclogia? Hace un siglo eran, a menudo, -
individuos acaudalados, que tenian 1a aficidén de especular
sobre el pasado y Hevar a cabo excavaciones. O, en oftos
Cis08, eran vigjeros que tenfan algin motivo pars estar en
lugares temotos ¥ aprovechaban la ocasién para realizar
estudios en fo que, en realidad, constitufa su tempo Hbre.
Hace treinta afios, los investigadores en el campo de la
arqueclopia tendian a ser Licenciados universitados o repre-
sentantes de museos nacionales gue pretendian ampliar sus
colecciones, o emplcados de sociedades clentificas e inst-
tuciones académicas (como fa. “Egypt Exploration Society™)
con base, casi todas ellas, en.fas capitales mds présperas de
Furopa y los Estados Unidos,

En Is actuatidad, la mayoriz de los pafses def mundo
tienen sus propios servicios histdricos o argueclogicos
gubernamentales. Bl dmbite de b arqueologh pablica actual
e3 revisado en el Capitule 14, Peto merece 1a pena sefalar
aqui que, hoy en dfz, es més probable gue un “investige-
dor” (es decir, un arquedloge profesional) sea un empleado,
2 menudo un fincfonado del gobiemno de fonme directa ©
indirecta, en un proyecto de urgencia o de rescate, gue un
investigador independiente. Queds por ver cémo afectard a
la cucstitn planteads y, por tanto, al fisture desarrallo de la
disciplina este cambio en ef cento de gravedad de la activi-
dad arqueciogica.
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RESUMEN

Lz historia de la arqueclogia s, por tante, una historiz de
ideas, métodes y descubrimientos. La arqueologiz moderna
tuvo su origen en el siglo XiX, con la aceptacidn de tres
congeptos ciave: Ja gran antighedad de Ja humanidad, e
orincipio evolucionista de Darwin y el Sistema de las Tres
Edades para la clasificacion de la cultura material. Muaches
de las civilizaciones tempranas, sobre todo en el Vigjo
Mundo, habfan sido descubiertas en la década de 188G y
descifrados algunos de sus antiguos textos. Esta fue seguido
de una larga fase de consolidacién —de mejora de los
mérodos de trabajo de campo y excavacion, v de estableci-
miento de cronologhas regionales.

Tras la Segunda Guerra Mundial, ef ritmo del cambic a0
la disciplina se acelerd. Los nuevos enfoques ecolégicos
trataron de ayudarnos 2 comprender Ja adaptacién humana

al entomno. Las nuevas técnicas cientificas introdujeron,
enire otras cosas, medios fiables para fechar el pasado prehis-
térico. Fstimulada por estos progreses, la MNueva Arqueoio~
gia de los aflos 60 y 7C comenzd 2 phnteane pregantas, no
solo relativas 2 qué cosas ocurrieron y cwdndo, sino a por
qué ocurrieron, en ur: intento de explicar los procesos de
cambio. Mientras, pioneros del trabajo de camypo que inves-
tigaban regiones completas crearon una auténtica arquecio-
ia mundial en ¢l tempo y ¢l espacio —en el dempo, se
remontaba desde la actualidad a los primeros fabricantes de
Gtdles, v, en ¢l espacio, abarcaba todos los continentes.

Precisamente, el modo en que los arquedlogos de hoy
contintan ensanchando las fonteras del conoclmients sobre
<l pasado del hombre en nuestro plneta, constituye el tema
de lo que resta def fibro.

Lecturas Adicionales

Son buenas introducciones a la historiz de Ia arqueologh:

Ceram, C.W. 1967. Gods, Graves and Scholars. (3nd ed.y Knopf:
New York; Gollancz: London 1971, (Hay traduccion caste-
Hana: Dioses, tumbas y sablos. Barcelona, 1953}

Daniel, G. 1967, The Origins and Growth of Archaeology. Penguin
Bocks: Harmondsworth and Baldmore. (Hay traduccidn cas-
teltana: Fiistoria de In argireclogfa, Madrid. 1974}, {Con cimas de
los textos de los primeros arquedlogos.)

Daniel, G. 1975. 156 Years of Anchacology. Duckworth: London,

Danzel, G. & Renfrew, C. 1988, The Idea of Prehistory. Edinburgh

University Press: Edinburgh; Columbia University Press:
MNew York.

Fagan, B.M. 1985, The Adventure of Archaeology. National Geo-
graphic Society: Washington, D.C.

Trigger, B.G. 1989. A History of Archaeologizal Thought, Cam-
bridge University Press: Cambridge & New York. {Hay tra-
duccidn castellana: Historia del pensamiento arguieoligico. Baree-
lona, 1992)

Willey, G and Sabloff, J.A. 1980. A History of American Ar-
chaeology. (2nd ed.} Freeman: San Faneisco.

2

)

¢Qué queda?
La Variedad
de ia Evidencia

'i,as reliquias de Ia actividad humana del pasado nos rodean

ot todas partes. Algunzs de ellas fieron constricciones

#4eliberadas, creadss para perdurar, como las Pirdmides de
“Egipte, la Gran Muralla China 0 los Templos de Meso-

américa y 1a india, Otezs, como los restos de los sisternas
mayas de Irigacion en México ¥ Belize, son los vestigios
gisibles de actividades cuyo objetvo principa no era impre-
sionar ! observador, pero que alin hoy impanen respeto

- por la magnitud de la empresa.

Sin embargo, b mayoria de los restos arqueoldgicos son
bastante més modestos, Son los productos de desecho pro-
cedontes de las actividades diarias de la existencia homana!
restos de comida, Sagmentos de cerinics, Goles Hicos frac-
muradas, fos desperdicios que se forman donde quiera que e}
hombre desarrolie su vida cotidiana.

En este capitulo definimos los términos argueclogicos
hisicos, analizamos brevements el dmbito de s evidencia
que ha sobrevivido y examinamos la gran variedad de
modos en que se ha conservado hasta llegar 2 nosotos. De
Tor suclos helados de las estepas rusas, por ejemplo, proce-
den los espectaculares hallazgos de Pazyryk, esos grandes
sepulcros principescos en los que los tejidos y las pieles se
lian conservado maravillosamente. De las secas cuevas del

Pertt y otvos ambientes dridos han llegado 2 nosotros tejidos,
cestas y obros restos destacados que se suelen descruir por
completo, Y, por contraste, de [3s tierras himedas, como
los pantanos de Florida o las aldeas lacustres de Suizs, se han
recuperado mis restos orginicos, conservadas en este caso
no par |1 ausencia de humedad, sine por la de aire.

La tcmperatura y la humedad extremas son buenas pro-
tectoras. Lo mismo sucede con los desastres natuzaies. La
erupcion velcdnica que destruyd Pompeya y Herculano
{cuadeo, Capftulo 1) es la mis famosa de todas, pero tam-
hién ha habido otzas, como b erepcién del voledn Hopango
en El Salvador en el siglo i DC, que sepulté la superficie
de % Hietfa y Festos de asentamientos en una gran zona del
4rez maya meridional,

Nuestre conocimiento del prmitivo pasado humano
depende, asi, de las actividades del hombre ¥ de los proce-
s0s nanurales que han formado ¢l registro arqueologice, y
de esoy otros procesos mis remotos que determinen,
durante lergos perfodos de Eempo, qué permanece y qué
desaparece paa siempre. En |2 actualidad podermos confiar
en recuperar gran parte de lo que ha sobrevivido y apren-
der de ello planteando las preguantss adecwadas del modo
adecuado. '

CATEGORIAS BASICAS DE LA EVIDENCIA ARQUEOLOGICA

Sin duda, uno de los principales intereses del arquedlogo
reside en el estudio de los artefactor —-os objetos utilizados,
modificados o hechos por el hombre—, Pero, come hen
demostrado los trabajos de Grahame Clark y otros ploneros
del enfoque ecoldgico (Capitulo 1), existe toda una categoria
de restos angdnicos y medioambientales no artefactaales —ama-
dos, en ocasiones, “ecofactos”™— que pueden revelar, cn I
mrisma medida, muchos aspectos de I zctividad humana del
pasado. Se han realizado mumerosss investigaciones arqueo-
Wgicas con base en el andlisis de los artefactos y de esos restos

orginiicos y medioambientales hallados de forma simultines
en yecimientos, resulando mis productives al estudiarios en
relacidn al puisaje circundsnte y at agrupaos en regiones.
Los arfefactas son objetos muebles modificados o hechos
por ¢l hombre, como los dtles lideos, la cerdmmica ¥ las
somas de metal. En ¢l Capfrulo § sxaminzremos los métodos
de anslisis de 1z pericia husmanz en el campo de los materia-
les empleados en la elaboracidn de artefactos, Pero gstos
nos proporciotan ademds la evidencia fundameatal que nos

ayuda 2 resolver todos los problemas clave —no sdlo Jos tec-






