Lo arquealogia es.on parte, of descubrimiznts de los teso-
ros ded pasado. of rabayo metcuiosoe del analisa cientdfen v
el ejercicio de la imagiracion creativi B fangarse baje ¢l
sol en una excavacidn en of desterto de Bk, v trabajar
con Esguimales en las pieves de Alaska, Es samerginse en
busca dn navios espafiokes hundidos en 1y cosa de Flonda,
e investigar fas cloncas del York romano. Pero es también
I tarca C\liiﬁr‘li'i..l d¢ IRETPrefcion qae nos Penmite enten-
der qué wgnihicaron estas cosas en b histona de T humani-
dad.
La arqueologa ey, pues. fanw v actividad thica de campo
como una bisgueds intclecual en ol estudio o Ll laborate-
rnag y sto fornua parte de su erut atractive, La deliciosa
mezela de peligro v labor detcerivesca también la han cone
vertide en ef vehiculo perteeto para eseritorss de ficcidn y
cineastas, desde Agatha Claistie con Asestuate en Mesopata-
il hasta Steven Spiclberg con Indiana jones, Por muche
que estas bndgenes se alejon de T readidad. captan la verdad
esencial de gue lo arqueologia s ung bisqueda excitante
----- lx blisqueda del conocimicnro de nosotros mismos v del
pasade humano.

Pero, jeoma se relaciona la arqueologla con diseiplinas
como la antropologia v oa histona, vinculadas mmbién al
cstudio del hombre? y sos T argaeologla wm ciencia?

La Arqueologia como Antropologia

La antropologia es, on su defimcidn general, ol estudio del
hombre ~—de nuestras Caracteristicas fisicas como animates v
I rasgos dnicos no bioldgieos que denonunantos cultirz—
Esta, en o sentido mias amplio, abarca ko que ¢l pioners de
{2 antropologia Edward Tylor resunmd adecuadamente, en
1871, como “el conocindento, las creencias, el arte, la
meral, el derecho, fas costumbres y cualesquiera otras capa-
cidades y hdbitos adquiridos por ¢l hombre en cuanto
miembro de kb sociedad”. Los antropéloges ambién em-
plean el términe cultura en un sentido mds restringido
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c ¢ reficrert 2 a culturr de vma sociedad concreta,
do ks caracterfsticas tinicas no bioldgicas de vw
d. que la dutinguen de has resuntes. (Una “culiura
eatdgica” tiene un sentido espectfico ¥ un tanto dife-
comao se explicard en el Capitulo 1)

7 1o tanto, v claramente, Ja antropologia es v discis
ampliz - de hecho, es tan extensa que se divide en
iphinas menores: la antropologh fisica, Ia antropo-
ssoctal o cultural v B arqueniogia.

“La eniopolesia fisica, denominada también antropolom
G se ouupa def estudio de las canaceeristicas bloldg-
¢x u fisicas del hombre y su evolucion.

L1 antropolagia atlgural —o antropologla social, como la
an ca Eurcpa v otros lugares— analiza la cultura ¥
dad humanas, Dos rarmas importantes de la antropolo-
laural sor o etnografia (el estudio de primera mano de
s vivas Individuales) y I etnologla (que raea de com-
culturas utilizando Is evidencia etnogrdfica, con el
rropasito de dervar principios generales sobre L sociedad
anaj.

i3 Jrqu« alogia o5 ¢l “dempo pasade de b antropologia
Crural”, Mientes los antropoioqos culturales basan sus
corclusiones en la L\p;mmn de a vida reat dentro de
nwmndades Lon‘unpomncas los arquedlogos estudian las
“dades del pasado, pnncxpdimcnts 3 traves de sus restos
sriales —las construcciones, ttiles y demids artefactos
constituyen lo que se conoce como fa culura material
da por aquélias,
“Pese 2 todo, una de Lis tareas mis arduas para el arqued-
- en la actualidad, es saber como interpretar la cultura
erial en términos humanos. ;Como se utilizaron esos
ipientes? ;Por qué algunas viviendas son circulares v
cuadradas? Aqui, los mécodos de Iz arqueclogia y la
raffa se superponen. En las dltimas décadas, Tos ar-
logos han desarrollado la etncarqueologia, en Ja que, al
al que tos etnografos, viven en comunidades conrempo-
2as, pero con el propdsito espectfico de entender cémo
la cultura material dichas sociedades —cémo fabrican
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sus unles voarmas, por qué comstrayen sus asentamicntos
donds fo hacen, etc,

La Arqueologia como Historia

Entonces. sl a arqueclogha se ocupa del pasade, jen qué
modo sz diferencia de la historia? En si sentido mis amplio,
come el que considera que fa arqueologia €5 un aspecto de
la antropologia, también forrna parte de Iz historia —enten-
dida como ki cronica completa de la humanidad desde sus
comienzos hace unos 3 millones de afios—. Claro que,
para mis del 99 % de ese enorme lapso de tempo, fa ar-
queologls —el estudio de k2 culrura material del pasado—
es la dnica fuente significativa de informacidn, st excluimos
a la anzropologia fisica, que se coucentra mis en nuestro
progrese biolégica que en el matenial. Las fuentes histdricas
convencionales sélo comienzan con el pacimiento del
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B vasto perfodo de la prefistoria comparade con ef relativamente
carto en el gue comames con fuentes eseritas (“historia” ‘
convencional). Aproximadamente hasta el 3000 AC, los restos
materiales son nuestea fAnica evidencia,

t

documento escrito, que se produjo en Asia Ocaidental en el
3000 AC aproximadamente, y bastante mds tarde en las
restantes partes del mundo (en Australia, por ¢gemplo. no
existid hasta ¢l 1788 DC). Por esta razdn, es bastante
comin b distincidn que se hace entee prelistoria —cl pe-
riodo anterior a b escritura— e historia en sentido estnicto,
gue supone el estudio del pasado a través de fa evidenca
escrita, No obstante, como constard en este libre con toda
claridad, la arqueclogls puede contribuir en gran medida a
la comprension incluso de aquetlos perfodes y lugares
donde existen documentos, inscripciones y otras evidencias
Hteraras. Con frecuencia es el arquedlogo quien primero
descubre estos testimonios.

La Arqueologia como Ciencia

Dado que ¢l propdsito de 2 arqueclogia es Ia comprension
del género humano, constituye una disciplina humandstica,
una ciencia humana. Y va que se ocupa del pasado del
hombre, es una disciplina histdrica, Pero se diferencia del
estudio de fa historia escrita —aunque la utihiza— en un
aspecto fundamental. El material que encuentra el argued-
logo no nos dice de forma directa qué debemos pensar, Fl
registro histdrico hace declaraciones, ofrece opiniones,
emite juicios (aunque estas declaraciones y estos juicios
deban ser interpretados). Los objetos que descubren los
arquedlogos, por su parte, no dicen nada de si mismos
directamente. Somos #osofres, en el presente, los que debe-
mos darles sentido. Desde este punto de vista, Ia pracuca de
la arqueologia es bastante stmilar a fa del clentifico. El cien-
tifico recoge dates {evidencias), realiza experimentos,
formula una hipdtests (una proposicidn para explicar los
datos), contrasta la hipotests con mis datos y, come con-
ctusidn, elabora un modelo {una descripeidn que parece
idonea para resumiz el patron observado en a evidencia). La
arqueclogia es similar en muchos aspectos. Bl arquedlogo
tiene que desarrollar una imagen del pasado, del mismo
medo en que el centifico ha de elaborar una visién cohe-
rente del mundo natural. Ne aparece ya hecha,

En resumen, la arqueclogia es tanto una ciencia como
una disciplina humanistica. Es uno de sus encantos: refleja la
inventiva del modeme cientifico al igual que !z del histo-
riador actual, Los métodos téenicos de la ciencia arqueold-
gica son los mis evidentes, desde s datacion radiocarbdnica
hasta el estudio de residues de alimentos en vasias, Son
igualmente importantes los métodos cientificos de andlisis
por deduccion. Algunos antores han expuesto fa necesidad
de definir una “Teorla de Alcance Medio” independiente,
que haga referencia a un conjunto ineguivoco de concep-
tos, con el fin de salvar la distancia existente entre la evi-
dencia arquecldgica en bruto y las observaciones y conclu-
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stones generales que se denvan de ella. Es ua modo de
erfocar fa cuestion. Pero nosotres no vemos la necesidad de
hacer una marcada distincién entre teora y método, Nues-
tro objetivo os deseribir con claridad los métodos y thenicas
utilizadas por los arquedlogos en la investigacion del pasado.
Los concepros analiticos del arquedloge forman parte de esa
serie de métodos en fa misma medida que los instrumentos
de laboraroro.

La Variedad y Ambito de Ia Arqueologia

Hoy en dia, 1 arqueologia es una iglesia tolerante que abar-
ca muchas “arquecloglas™ diferentes, umdas, no obstante,
por los métodos y planteamientos comunes esbozados en
este libro. Ya hemos llamado la atencion sobre la distincidn
existente entre L arqueologia del largo periode prehistérico
v la de época histdrica. A menudo, esta divisidn cronolég-
va s¢ acentiia con nuevas subdivisiones, de forma que los
arquedlogos dicen especializarse en las etapas priminvas {fa
Antigua Edad de Piedra o Paleolitico, hace miés de 10.000
afios) o las més recientes (fas grandes civilizaciones de Amé-
rica y China; la egiptologfa; la arqueologia cldsica de la
Grecia y Roma antiguas). Uno de fos principales avances de
lss dos o tres Gltimas décadas lo ha constituido la toma de
conclencia de que la argueclogia puede contribuir en gran
medida, no sélo a b comprension de ks prehistoria y a his-
toria antigua, sino también de las etapas histéricas mis
recientes. En Norteamérica v Australia se ha desarrollado de
forma importante a arqueologia histérica —e! estudio
arqueologics del asentamiento colondzl y postcolonial en
dichos continentes—, en la misma medida en que lo hen
hecho sus andlogas europess, la arqueologia medieval y
postmedieval, De modo que, hablemos del Jamestown
colonial en los Estados Unidos, ¢ el Londres, Pards o Ham-
burgo de la Europa medieval, la arqueologia constituye
una firente de evidencias fundamental.

Dejando aparte estas subdivisiones cronoldgicas, exis-
ten: especialidades que pucden colaborar en nutnerosos peri-
odos arqueologicos diferentes. Uno de estos campos lo
constituye la arqueologia ambiental, en la que arquedlogos
y especialistas de otras clencias estudian of empleo humano
de plantas y animales, y el modo en que se adaptaron las
sociedades del pasado 2 un entorno en continua transfor-
macidn. La arqueclogla subacudtica es otro dmbito que
exige gran valor y cualificacion. En los Gltimos 30 afios se
ha convertido en una actividad sumamente cientifica, que
rescata cdpsulas de tiempo procedentes del pasado en forma
de barcos raufragados, que arrojan nueva luz sobre la vida
en la antigiiedad, tanto en derra fimme como en el mar.

También la etnoarqueologla, de la que ya hemes habla-
do brevemiente, es una especialidad importante en fa ar-
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Ef Proyecto Garbage, en Tucson, Arizona. Un estudiv
etnoargueoldgico entre los habitantes actuales de Tucson, puso de
mavifieste una marcada discrepancia enfre lo que relataba la gente
respecte a s comportamiento y lo que domastrd en realidad la
excavacion de sis cnbos de basura,

queologia actual. Nos damos cuenta ahora de que sélo
podemos comprender el registro arquecldgico s decir, lo
que encontramos— si entendemos més detallademente
como ocwmid, cdmo se formé. Los procesos postdeposi-
clonales son, en este momento, un foco de estudio intensi-
vo. Es aquf donde la etnoarqueologia adguiere su verdade-
ro sentide: en ¢l estudio de pueblos vivos ¥ su cultura
material, emprendido con e fin de aumentar nuestra com-
prensién del registro arqueolégico. Por ejemplo, el estudio
de las pricticas de sacrificio entre cazadores-recolectores
actuales Nevado a cabo por Lewis Binford entre Jos esqui-
males Nunamiut de Alaska, le ha proporcionade nuevas
ideas sobre el modo en que se puede haber formado &)
registro arqueoldgico, permitiéndole reevaluar los restos
dseos de animales comidos por hombres primitivos en oiras
partes del mundo. Estas investigaciones no se limitan 2
comunidades simples o a grupos reducidos. En Tucson,
Arizons, el Proyecto Garbage, creado por William L. Rath-
je, implica la recogida de basuras de los cubos de un sector
de la ciudad v la cuidadosa clasificacidn de su contenido en
¢l laboratorio. Esta desagradable tarea ha proporcionade
algunas revelaciones valiosas ¢ inesperadas sobre cf patrén de
consumo de la poblacidn urbama actual —y los métodos
empleados son puramente arqueolégicos.
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La diversid
Un arguedi

de 1 avquealogia actal. Fila superior {Tzquierda)
wisrra los comtormos de un auerpo numano en
Sutton Hee, on el este de Inplarera (rwado, Capituto 3).
frabago dio cono resuliado (rentra izguierda) una imagen generada
par ordenador. iCentro derechal Dos arguedlogos en el yacimienio
de Batdn Grande, en Pert, localizan frescos “in stfu”, que
conslituyen L evidenela de ung importante dvilizacion preincitica,
(Derechay Un trunfa de fa arqueologha de rescate: of salvamento del
Templo de Ak Simbel del faradn Ramsés I, en Egipto, ante e
avance del wivel del agua en la presa de Assuan, Fila inferior
(Tzquierdai Arqueclogia urbana: excavacibn de yn yacimiento
romtane en el centro de Londres, con la Catedral de San Pabio al
Jondo. (Centro Izquierda) Un etroarguedlogo de campo en Alaska,
compartiends y estudiando la vida de los esquimales actuales, asi
como T caza def caribit, (Centro derecha) Un arquedloge submarino
registra los hallazgos de un pecio bizantino on las costas de
Turquia. (Derecha) Conservarion de un mosaico en el “London’s
Institute of Arhacology”.
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Objetivos y Problemas

Si nuestra meta consiste en corocer €l pasado humane, es
ahi donde reside, precisamerze. a pnncipal dificulead de lo
que pretendemos descubrir. Los enfoques tradicionales se
inclinaron a considerar el objetive de la arqueologia, sobre
todo, como una reconstruccidn: unir fas piezas del rompe-
cabezas. Pero ahora no basta simplemente con recrear la
cultura matenal de perfodos remotos, o completar la imagen
de los mis recientes,

Se ha definido un nuevo objetivo en términos de “h
reconstruccidn del modo de vida de las gentes responsables
del regisiro arquenidgico™. Por supuesto, nos interesa tener
una imagen clara de cémo vivia la gente, y cdmo explotzba
su entorno. Pero también pretendemos entender por guf
vivian de esa forma: por qué adoptaron esos patrones de
comportamiento ¥ cémo llegaron a adquirr forma sus
modos de vida y su cultura material. Resumiendo, nos
interesa exphicar el cambio. Esta inclinacién por los procesos
de cambio cultural ha definido a Iz denominada argueologia
procesual. La arqueologia procesual avanza mediante & plan-
teamniento de una serie de cuestiones, como cualquier ctro
estudio cientifice procede definiendo obietivos de investi-
gacibn —mediante la formudacidn de preguntas— y pasan-
do entonces a responderlas,

Hay muchos problemas importantes que nos preocupan
en este momento. Queremos comprender las clrcunstan-
cias en las que aparecieron por vez primera nuestros ante-
pasados. Sucedié esto en Africa y solamente alli, como
todo parece indicar? ;Eran estos humanos primitivos
auténticos cazadores o simples carrofieros? ;Cudles fucron
his circunstancias en las que evoluciond nuestra propia
subespecie de Homo sapiens sapiens? ;Cémo explicamos ¢
nacimuento del arte paleolitica? ;Por qué parece ser tan
Hmitada su distribucion? ;Cdmo se produjo of cambio
desde ta caza v la recoleccion a fa agricultura en Asiz Ocol-
dental, Mesoamérica y otras partes del mundo? ;Por qué
ocurno en el transcurso de sélo unos pocos milenios?
:Como explicamos el surgimiento de las ciudades en dis-
tintas partes del mundo de forma aparentemente indepen-
diente? La lista de preguntas continda vy, tzas estas cuestio-
nes generales, existen otras mds especificas. Queremos
saber por qué una cultura determinada adoptd una forma y

1o otra como surgicron sus particulandades y cémo intlu-
yeron ¢stas en su desarrollo.

Este [tbro no se propone revisar las respuestas provisio-
nales a estas preguntas —aungue muchos de los impresio-
nantes resultados de la arqueologia reciente se reflejarin en
fas pdginas que signen——. En este libro examinaremos, mis
bien, los métedos mediante los cudles podemos responder a
£stas cuestiones.

Plan del Libro

Los métados de 1a argueologfa pueden ser examinados de
forma diversa. Hemos elegido considerarlos desde el punto
de vista de la variedad de ciestiones que queremos responder.
Inctuso el planteamicento del problema es, a menudo, cru-
cial. Podda decirse que toda la filosofia de la argueologha
estd implicita en las preguntas que hacemos y el modo en
que las formulamos.

La Parte [ revisa el dmbito general de la arqueologia,
considerando, en primer lugar, la historia de la disciplina y
contestando luego a tres cuestiones especificas: ;como se
conservan Jos materiales?, ;como son hallados? y ;como se
fechan?

La Parte [[ expone las pregantas mis acuciantes que
debemos responder ~~respecto a la organizacion social, al
medic v a la subsistencia; respecto a la tecnologia, al comer-
cio y 2i mado en que la gente pensaba v se comunicaba—.
Acto seguido, nos preguntamos como eran fisicamente. Y,
por (lumo, se plantea el interesante problema de por gué
cambian las cosas.

La Parte 111 contintta esta revision de los métodos con
un examen de la arqueologia en la prictica, mostrando
como se relacionan las diferentes ideas y técaicas en pro-
yectos de campo concretos. Se han elegido tres de éstos
para el estudio de casos: uno del Mediterrineo Oricatal, el
segundo del sur de Meéxico y el tercero del norte de Aus-
tralia. Finalmente, hay un capitulo relativo a la arqueologia
plblica, gue trata de ios usos y abusos de la arqueologia en
el mundo moderno, v las obligaciones gue todo ello ha
hecho recaer sobre ¢ arquedloge.

De este modo, pretendemos que el libro propercione
una buenz visidn de conjunto sobre ¢l dmbito glebal de los
métodos e ideas de ta investigacidn arqueoldgica.
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